ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA SECCIONAL FEDERAL EM PETROLINA -PE

EXMO(A). SR(A). JUIZ(A) FEDERAL DA * VARA DA SUBSECAO JUDICIARIA
DE PERNAMBUCO

CONTESTACAO — AULIXIO ALIMENTACAQO — EQUIPARACAQO TCU

A FUNDACAO NACIONAL DE SAUDE (FUNASA), entidade
federal, integrante da Administracdo Publica Federal Indireta, vinculada ao Ministério da
Satde, representada pela Procuradoria Seccional Federal em Petrolina, nos termos da Lei n°
10.480/02, vem, através da Procuradora Federal ao final assinada, ex vi legis (art. 9° da Lei
9.469/97), apresentar CONTESTACAO, nos seguintes termos, aduzindo ndo ser possivel
propor conciliagdo no presente caso.

DO RESUMO DO PEDIDO AUTORAL

Trata-se de agdo ordindria interposta em face da FUNASA por
servidor ativo, redistribuido para a Unido Federal (Ministério da Saude) a partir de
MARCO 2011, pleiteando, basicamente, a condenacdo do réu a implantar, em folha de
pagamento, novo valor de auxilio-alimenta¢do, majorado em equiparagdo ao auxilio recebido
pelos servidores do Tribunal de Contas da Unido. Requer, outrossim, condenagdo ao
pagamento da diferenga entre o antigo e novo valor, referentes a periodo de trabalho anterior,
observada a prescrigao.

Razdo, entretanto, ndo lhe assiste, como se demonstrara.

Convém destacar, inicialmente, que o autor ndo faz parte do quadro de
servidores da FUNASA desde MARCO 2011, razao pela qual qualquer pedido formulado
com fato gerador ap0s essa data serd a FUNASA, de plano, parte ilegitima.

A tese autoral, portanto, ndo merece prosperar, conforme adiante se
demonstrara.



ILEGITIMIDADE PASSIVA DA ENTIDADE DE ADMINISTRACAO INDIRETA ‘

A entidade da administragdo indireta carece de legitimidade passiva
para figurar nesse tipo de acdo, uma vez que nao possui competéncia legal para a
elaboracio de normas que promovam o reajuste nas verbas indenizatorias (auxilio-
alimentacdo) dos servidores publicos do Poder Executivo Federal, nao cabendo,
portanto, 2 mesma, ser instada judicialmente para implantacio, sem previsao legal, de
tal reajuste.

Com efeito, a Lei 8.460/92, alterada pela Lei 9.527/97, assim dispde
acerca do tema:

“Art. 22. O Poder Executivo dispora sobre a concessdo mensal do
auxilio-alimentagcdo por dia trabalhado, aos servidores publicos
federais civis ativos da Administra¢do Publica Federal direta,
autdarquica e fundacional. (Redagdo dada pela Lei n° 9.527, de
1997)

§ 1° A concessdo do auxilio-alimentag¢do serd feita em pecunia e
terd cardater indenizatorio. (Incluido pela Lei n°9.527, de 1997)

()

$ 4° O auxilio-alimentagdo sera custeado com recursos do orgdo
ou entidade em que o servidor estiver em exercicio, ressalvado o
direito de opg¢ado pelo orgdo ou entidade de origem. (Incluido pela
Lein®9.527, de 1997)” (grifos nossos)

Como s6i ocorrer, a entidade publica federal (Administragao
Federal Indireta) é responsavel exclusivamente pelo custeio, entenda-se PAGAMENTO,
do auxilio-alimenta¢io, mas a competéncia para dispor, entenda-se REGULAMENTAR
(normatizar inclusive para fins de majoracio do seu valor) é do Poder Executivo
Federal — Unido (Administra¢ao Direta).

Nesse diapasdo, mister analisar o conteudo do art. 3°, do Decreto
3.887/01, que regulamenta o referido art. 22 da Lei n° 8.460, de 17 de setembro de 1992, a
seguir reproduzido:

“Art. 3° Ao Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestio
caberd fixar o valor mensal do auxilio-alimentacdo, observadas
as diferencas de custo por unidade da federagao.

Paragrafo unico. O servidor que acumule cargos na forma da
Constitui¢do fara jus a percep¢do de um unico auxilio-
alimentagdo, mediante opgdo.” (grifos nossos)

Analogamente, ao analisarem o caso de pretensdo decorrente de
auséncia de revisdo geral anual, os Tribunais Regionais Federais patrios tém adotado o
entendimento que a legitimidade passiva ¢ da Unido (Administragdo Direta), e ndo da
entidade vinculada (autarquia ou fundagdo) onde o servidor ¢ lotado, mutatis mutandis (g. n.):

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. INDENIZACAO POR DANOS  MATERIAIS.
AUSENCIA DE REVISAO GERAL DE REMUNERACAO. ART. 37,
X, DA CR/88. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO
DO MERITO. ART. 267, VI, DO CPC. ILEGITIMIDADE PASSIVA



DA FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE
- FURG.

1. Tratando a lide de indeniza¢do por danos materiais em
decorréncia de omissdo do Presidente da Republica em conceder a
revisdo geral anual de remunera¢do prevista no art. 37, X, da
CF/88, somente a Unido Federal é que deve figurar no polo
passivo da relagdo processual.

2. Apelagdo e remessa oficial conhecidas e providas. Extin¢do do

processo, sem julgamento de mérito, nos termos do art. 267, VI, do
crcC.”

(Origem: TRF - Quarta Regido; Classe: AC - Apelag¢ao Civel;
Processo:  200471010004619-RS; Orgdo Julgador: Terceira
Turma; Data da decisao:  19/09/2005; Fonte: DJU
Data:13/10/2005;  Pag.: 592; Relator(a): Carlos Eduardo
Thompson Flores Lenz, Decisdo: A turma, por unanimidade, deu
provimento ao recurso e d remessa oficial.)

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE REVISAO GERAL
DE  REMUNERACAO. INDENIZACAO. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM EXAME DO
MERITO.

- O _INSS - Instituto Nacional do Seguro Social ndo tem _
legitimidade passiva para responder a acdo em que se discute a

omissdo legislativa do Estado em editar lei, de iniciativa exclusiva
do Presidente da Republica, relativa a revisao geral anual de

remuneracao.

- Extin¢do do processo, sem exame do mérito, nos termos do art.
267, VI, do CPC.

- Apelagdo provida.’
(Origem: TRF - Quinta Regido, Classe: AC - Apelag¢do Civel —
380697; Processo: 200484000021448-RN; Orgdo Julgador:
Terceira Turma; Data da decisdo: 24/08/2006; Fonte: DJ —
Data:25/09/2006;  Pag.: 631 — N%:184;, Relator(a):
Desembargador Federal Ridalvo Costa,; Decisao: Undanime)

)

Ora, onde ha a mesma razdo, aplica-se o0 mesmo direito. Se compete a
Unido dispor sobre o auxilio-alimentagdo, tal qual compete ao Chefe do Poder Executivo
Federal impulsionar o legislativo para os fins da concessdo do reajuste geral anual dos seus
servidores, ndo pode entidade integrante da Administracio Federal indireta, que
exclusivamente custeia a verba indenizatdria, ser punida ante a inércia da Administracdao
Direta.

Em conclusdo, a FUNASA requer a extingdo do presente feito, sem
resolugdo de mérito, nos termos dos arts. 3°, 267, VI e § 3°, e 329 do CPC.



| MERITO |

DA IMPOSSIBILIDADE DE O MAGISTRADO ATUAR COMO LEGISLADOR
POSITIVO — PRINCiPIO DA ISONOMIA

No ordenamento juridico patrio ¢ vedado ao magistrado atuar como
legislador positivo. Sua atuagdo deve limitar-se ao afastamento de normas legais
incompativeis com o ordenamento superior, de sede constitucional, ou seja, como legislador
negativo.

Ora, esta dentro do espago de conformidade do legislador a ampliacao
ou nao dos direitos garantidos pela norma constitucional, ¢ certo que ndo podera restringi-los,
mas a sua ampliacio é discricionariedade do legislador, ndo cabendo ao Juiz, sob pena de
invasdo da atribuicdo legislativa e desrespeito ao principio democratico a inclusdo de novos
direitos.

Ressalte-se que, constitucionalmente foi dada ao Poder Judiciario a
atribuicdo de atuar na composi¢do de conflitos de interesses e, se acaso lhe for permitido
também a regulagdo de comportamentos (contrariamente a ordem constitucional),
independente das razdes que possam ser aduzidas para justificar tal excesso de poder, estar-
se-a4 comprometendo, de maneira extremamente retrograda e negativa o principio do devido
processo legal.

O que se deve perseguir ¢ evitar que, através de sentenga, o
magistrado substitua-se ao Congresso Nacional e ao Presidente da Republica. Qualquer
entendimento em sentido diverso significa permitir que O MAGISTRADO ARVORE-
SE EM LEGISLADOR POSITIVO para imiscuir-se em politicas publicas, concedendo
ou majorando indevidamente a remuneracio de servidores publicos, inclusive no
tocante ao auxilio-alimentacio, e pior, sem a previsio necessaria do custeio.

O fundamento de validade da atividade do Poder Judiciario, bem
como os limites que lhe sdo afetos, encontram-se no Principio da Separacdo dos Poderes,
previsto constitucionalmente. Isto porque, no Estado Democratico de Direito, existem
limitagdes a todos os poderes constituidos e, como ndo podia ser diferente, também se
aplicam ao Judicidrio, mesmo enquanto instancia garantidora dos direitos fundamentais.

E forcoso concluir, portanto, que niao existe lacuna ou omissao da
lei a ser suprida por analogia, pois a parte autora, como todos os demais servidores
9 9
publicos possuem Leis disciplinando os valores de sua remuneracao.

Ressalte-se que, em sendo julgada procedente a demanda, o que so se
admite por pura tese argumentativa, havera violagdo do texto constitucional, porque cabe a
LEI - a fixacdo e majoragdao dos vencimentos dos servidores publicos (Art. 37, X, da CF/88) -
com violacdo do art. 2° da CF/88, bem como usurpacdo da competéncia legislativa do
Congresso Nacional.

E nem se pretenda integrar o ordenamento juridico com analogia,
porque tal matéria ¢ submetida a estrita reserva legal, o que demanda o adequado processo
legislativo, com projeto, iniciativa, votacao nas duas Casas do Congresso Nacional e sancao
do Presidente da Republica. Assim prevé a Constituicdo. Evidentemente, o magistrado ndo
esta legitimado a substituir o Congresso Nacional, que aprova a lei, nem ao Presidente da
Republica, que a sanciona. Neste sentido ¢ a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:



Supremo Tribunal Federal

RECURSO EXTRAORDINARIO N.° 181.138-2 (PC)
MINISTRO CELSO DE MELLO

SAO PAULO

Publicado em DJ: 12/05/95 Pag.: 13.019
UNIAO FEDERAL

ELEBRA TELECON LTDA

PRAZO EM DOBRO - APLICACAO SUPLETIVA DO CPC (ART.
188) AO PROCEDIMENTO RECURSAL DISCIPLINADO PELA
LEI N.° 8.038/90 - IOF/CAMBIO - DECRETO-LEI N.° 2.434/88
(ART. 6°) - GUIAS DE IMPORTACAO EXPEDIDAS EM
PERIODO ANTERIOR A 1° DE JULHO DE 1988 -
INAPLICABILIDADE DA ISENCAO FISCAL - EXCLUSAO DO
BENEFICIO - ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA
ISONOMIA - INOCORRENCIA - NORMA LEGAL DESTITUIDA
DE CONTEUDO ARBITRARIO - ATUACAO DO JUDICIARIO
COMO LEGISLADOR POSITIVO - INADMISSIBILIDADE -
RECONHECIDO E PROVIDO.

[-]

- Os magistrados e os Tribunais - que ndo dispoem de funcgdao
legislativa - ndo podem conceder, ainda que sob fundamento de
isonomia, o beneficio de isengdo tributaria em favor daqueles a
quem o legislador, com apoio em critérios impessoais, racionais e
objetivos, ndo quis contemplar com a vantagem fiscal.
Entendimento diverso, que reconhecesse aos magistrados essa
anomala funcdo juridica, equivaleria, em ultima andlise, a
converter o Poder Judiciario em inadmissivel legislador positivo,
condi¢do esta que lhe recusou a propria Lei Fundamental do
Estado. E de acentuar, neste ponto, que, em tema de controle de
constitucionalidade de atos estatais, o Poder Judicidrio so atua
como legislador negativo (RTJ 146/461, rel. Min. CELSO DE
MELLO,).

- Legitimidade constitucional da isengdo tributaria concedida pelo
art. 6° do Decreto-Lei 2.434/88. Precedentes do STF.

1“ Turma. Julgamento em 06.09.94. Recurso conhecido e provido.
Undnime.”

Nesse sentido, o STF editou a Stimula 339 que cristalizou o
entendimento segundo o qual € vedado ao juiz legislar positivamente:

SUMULA N°. 339 - Nio cabe ao Poder Judiciirio, que nio tem

funcao legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob fundamento de

isonomia.

Indevida, portanto, a invocacio ao principio constitucional da
isonomia, estampado no art. 5°, “caput” da CF, vez que esse postulado é aplicavel a
todos que se encontrem na mesma situacio juridica, o que nao é o caso dos presentes



autos, primeiro porque a parte autora é integrante de outro Poder; segundo porque
cada poder possui um limite em seu orcamento para despesas com pessoal; terceiro que
tanto a parte autora como os servidores do Poder Legislativo possuem Leis distintas
disciplinando suas remuneracgdes.

Cumpre colacionar, aqui, que o Eg. TRF 5* Regido, no julgamento da
AC 56334 (9405265423), DJ de 21/08/2002, entendeu que nao cabe ao Poder Judiciario
determinar, sem previsdo legal, a extensdo de gratificacdo ou vantagens a categorias por elas
nao compreendidas, sob fundamento de isonomia, conforme antiga orientagdo da Sumula
339-STF.

Outras decisdes da Justica Federal corroboram a tese aqui
apresentada:

“ADMINISTRATIVO — SERVIDOR PUBLICO - AUXILIO
ALIMENTACAO — LEI N° 8.460/92 — DECRETO-LEI 3.887/2001 -
REAJUSTE — VARIACAO DO IPCA — SUMULA 339 DO STF. 1|.

Nao cabe ao Poder Judicidario alterar os parametros fixados pela
Administracdo, seja porque defasado o valor do auxilio

alimentacdo, seja porque estd sendo pago em dissondncia com a
realidade economica do local, pois assim decidindo estaria o
Poder Judicidrio atuando como legislador positivo, o que_
importaria _em__transgressdo do postulado constitucional da
separacdo _dos poderes. Aplicacdo da Sumula 339 do STF. 2.
Recurso  improvido.  Senten¢ca  mantida.”  (TRF2, AC
200451010199515/RJ, 6 Turma Especializada, Rel. Des. Federal
Frederico Gueiros, DJ 24/10/2008)

A esse respeito, a Turma Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia

dos Juizados Especiais Federais ja se pronuciou, in litteris:

“ADMINISTRATIVO. ~ SERVIDOR P UBLICO.  POLICIAL
FEDERAL. AUXILIO-ALIMENTACAO. MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Em se tratando de regras para a fixacdo e majoracdo das

parcelas pagas a titulo de auxilio-alimentacdo a servidor publico .
federal do Poder Executivo a competéncia é desse Poder, _
consoante previsdo do art. 22 da Lei n° 8.460/92, ndo cabendo ao

Poder Judiciario modificar os pardmetros em detrimento da

conveniéncia da Administracdo Publica.

2. Recurso conhecido e improvido.” (JEF — TNU, Recurso Civel
200435007206943/GO, Rel. Juiz José Godinho Filho, DJ

19/10/2004) (grifos nossos).

Ainda, a Constitui¢do Federal vigente expressamente reservou a Lei o
aumento de remuneracao dos servidores publicos. Vejamos:

Art. 37 ----



"X - a remuneragdo dos servidores publicos e o subsidio de que
trata o § 4° do art. 39 somente poderdo ser fixados ou alterados
por lei especifica, observada a iniciativa privativa em cada caso,
assegurada revisdo geral anual, sempre na mesma data e sem
distingdo de indices;" (Regulamento)”

Assim, ndo merece prosperar a pretensio autoral vez que, dentre
outros motivos analisados abaixo: ndo ha Lei concedendo 0 aumento para a parte autora
e, em decorréncia desta norma Constitucional, o Poder Judiciario nao pode alterar esta
situacdo, tanto que o proprio STF ja sumulou a questio (siumula 339).

| DA AUSENCIA DE PREVIA DOTACAO ORCAMENTARIA |

A pretensdo da parte autora também encontra obstaculos
intransponiveis nas normas constitucionais or¢camentarias. Nossos constituintes originarios
foram expressos em vetar a concessdo de aumento de remuneracdo sem a prévia dotagao
orcamentaria. Vejamos:

“Art. 169...

"§ 1° A concessdo de qualquer vantagem ou aumento de
remunerag¢do, a criagdo de cargos, empregos e fungoes ou
alteracdo de estrutura de carreiras, bem como a admissdo ou
contratagdo de pessoal, a qualquer titulo, pelos orgdos e entidades
da administra¢do direta ou indireta, inclusive fundagoes
instituidas e mantidas pelo poder publico, so poderdo ser feitas:

I - se houver prévia dotacdo orcamentdria suficiente para atender
as _projecoes de despesa de pessoal e aos acréscimos dela
decorrentes;

Il - se houver autorizacdo especifica na lei de diretrizes
orcamentdrias, ressalvadas as empresas publicas e as sociedades
de economia mista."

“In casu”, ndo ha prévia dotagdo or¢amentaria e muito menos
autorizagdo na lei de diretrizes or¢amentdrias que permitiriam, em
tese, a concessdo de aumento d remuneracao da parte autora.
Mais um motivo para o indeferimento dos pedidos estampados na
exordial.

DA IMPOSSIBILIDADE DE VINCULACAO ‘

Visando um controle das despesas publicas, especialmente aquelas voltadas
a remuneragdo de pessoal, a Carta Maior, em seu Art. 37 vetou a equiparagdo ou vinculacdo de

remuneracao no sistema remuneratério dos servidores. Vejamos:

r

"XIII - ¢ vedada a vinculagdo ou equiparagdo de quaisquer espécies
remuneratorias para o efeito de remuneracgdo de pessoal do servigo publico;"

Em caso de procedéncia da agdo, estaremos diante da vinculagdo da
remuneragdo dos servidores com a remuneragdo dos servidores do Legislativo. Pois outra coisa ndo é o



pedido da parte autora, sendo a vinculagdo de seu auxilio-alimentagdo ao auxilio dos servidores do
Legislativo, quando pleiteia 0 mesmo valor.

DA IMPOSSIBILIDADE DE INTERPRETACAO CONFORME

Por oportuno, cumpre esclarecer que a concessdo de aumento a servidores
publicos nos moldes expostos pela parte autora configura deliberadamente a expedi¢cdo de norma pelo

Judiciario ou a interferéncia de competéncia de um (Judiciario) sobre o outro (Legislativo). Nao é o
pleito autoral, apesar de tentar aparentar, uma interpretagdo das leis conforme a Constitui¢ao, de forma
a fazer estender os seus efeitos aos servidores federais ndo contemplados com este aumento,
especificamente a parte autora.

O instituto denominado “interpretacdo conforme” ¢ uma técnica adotada,
inclusive por nossos tribunais, em que se busca dar a lei infraconstitucional a interpretagdo que se
harmonize com o texto constitucional ou afastar alguma interpretagdo discrepante, com ou sem a
redugdo de texto.

4

Ora, se o intuito é escolher a interpretacdo, ou interpretacdes que se
encontram de acordo com a Constituicio, pode-se concluir que apenas as Leis com textos dubios,
ou seja, que permitam mais de uma interpretacio, poderiam ser contempladas com este
instituto. Este ¢ o entendimento pacifico do Supremo, vejamos:

EMENTA: - Acdo direta de inconstitucionalidade. Pedido de medida
liminar. Par. 1. do artigo 71 da Lei Complementar n. 46, de 31 de
Jjaneiro de 1994, do artigo 2. da Lei Complementar n. 48, de 19 de abril
de 1994, e artigo 1. da Lei Complementar n. 50, de 18 de julho de 1994,
todas do Estado do Espirito Santo. - Vantagens pessoais excluidas do
teto de remuneracdo. Plausibilidade juridica do pedido de liminar com
relagdo as vantagens que as normas impugnadas excluem do teto de
remunera¢do e que ndo sdo vantagens de carater individual, por serem
correspondentes ao exercicio do cargo ou fungdo, independentemente de
quem seja o titular ou do que anteriormente ele tenha sido. No caso, sdo
elas: as gratificagoes pelo exercicio de fungdo gratificada, pelo exercicio
de cargo em comissdo, de produtividade e de representagdo. -
Impossibilidade, na espécie, de se dar interpretagdo conforme a
Constitui¢do, pois essa técnica s e utilizavel quando a norma
impugnada admite, dentre as varias interpretacoes possiveis, uma que a
compatibilize com a Carta Magna, e ndo quando o sentido da norma e
univoco, como sucede no caso presente. - Quando, pela reda¢do do texto
no qual se inclui a parte da norma que e atacada como inconstitucional,
ndo e possivel suprimir dele qualquer expressdo para alcangar essa
parte, impoe-se a utilizacdo da tecnica de concessdo da liminar "para a
suspensdo da eficacia parcial do texto impugnado sem a redugdo de sua
expressdo literal”, tecnica essa que se inspira na razdo de ser da
declaracdo de inconstitucionalidade '"sem reducdo do texto" em
decorréncia de este permitir "interpreta¢do conforme a Constitui¢do”. -
Ocorréncia, no caso, quer do "periculum in mora", quer da conveniéncia
da suspensdo requerida. Pedido de cautelar que se defere, em parte,



para suspender a eficdcia do artigo 2. da Lei Complementar n. 48, de 19
de abril de 1994, do Estado do Espirito Santo; para suspender, sem
redugdo da letra de seu texto, a aplica¢do do par. 1. do artigo 71 da Lei
Complementar n. 46, de 31 de janeiro de 1994, do Estado do Espirito

Santo, no que concerne a remissdo a alinea "i"

do inciso I do artigo 93
da mesma Lei Complementar, bem como para suspender, sem redu¢do
de seu texto, a aplicagdo do artigo 1. da Lei Complementar estadual n.
50, de 18 de julho de 1994, do Estado do Espirito Santo, no que toca a
remissdo as alineas "a", "b" e "i" do inciso I do artigo 93 da Lei
Complementar n. 93/94 do mesmo Estado, e para suspender, também, no
1. do artigo 71 da citada Lei Complementar n. 46 e no artigo 1. da
referida Lei Complementar n. 50, a remissdo que ambos fazem ao inciso

11l do artigo 93 da também ja mencionada Lei Complementar n. 46/94.

(ADI 1344 MC/ES, Relator(a): Min. MOREIRA ALVES, Julgamento:
18/12/1995, Orgdo Julgador: TRIBUNAL PLENO, Publicagdo:DJ 19-04-
1996 PP-12212 EMENT VOL-01824-01 PP-00137)

Quando as leis possuem interpretacdo univoca, como aquela que define o
auxilio-alimentagdo, em debate, ndo cabe interpretacdo conforme, como instrumento de controle de
constitucionalidade. Ou a lei ¢ inconstitucional ndo permitindo a concessdo de aumento aos servidores
do Legislativo ou é constitucional mantendo os seus efeitos normais. Neste ultimo caso, como
amplamente ja analisado, o Judiciario ndo pode estender o aumento a servidores de outros poderes,
sob o prisma da isonomia (Stimula 339 do STF).

PRESCRICAO QUINQUENAL

Na eventualidade de julgamento de procedéncia da demanda, o que
ndo se espera, propugna pelo reconhecimento da prescri¢do de todas as parcelas anteriores ao
qiiingiiénio da propositura da demanda, nos termos do art. 1° do Decreto n° 20.910/32:

Art. 1° - As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios,
bem assim todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda Federal,
Estadual ou Municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em
cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Assim, deverio ser EXCLUIDAS da demanda todas as parcelas
anteriores ao qiiinqiiénio da propositura da demanda. E o que se requer.



PREQUESTIONAMENTO

Eventualmente julgado procedente o pedido autoral, o que se admite tdo

somente por for¢ca de argumentagdo, eis que a decisdo estaria negando vigéncia a dispositivo de lei
federal e afrontando o principio constitucional da triparticdo dos poderes, a matéria devera ser
enfrentada na decisdo, para efeito de futura interposicdo de Recurso Especial, segundo o permissivo
constitucional previsto na alinea "a" do inciso III do artigo 105 da Constituicdo Federal, bem como de
Recurso Extraordinario. A matéria fica, portanto, desde logo, prequestionada para fins recursais.

Fica prequestionado, especificamente: art. 22 da Lei 8.460/1992; arts. 18, 19,
20, 21, 22 e 23 da Lei Complementar n. 101/2000; arts. 5°, 11, 37, caput e X, 39, §5°, art. 61, art. 165 ¢
art. 169 da Constituicdo Federal.

DOS PEDIDOS

ANTE O EXPOSTO, vem a FUNASA requerer a Vossa Exceléncia
que se digne de:

I) Acolher as preliminares suscitadas, extinguindo a acdo sem julgamento do
mérito, nos termos do art. 267, inciso VI, do CPC;

I) Afastadas as questdes prévias, o que ndo se espera, no mérito, acolher os
argumentos delineados para julgar improcedente o pedido da parte autora,
condenando-a, ademais, no pagamento dos 6nus sucumbenciais de estilo, caso
cabivel.

IIT) Por fim, sucessivamente, na hipdtese remota de procedéncia do pedido,
requer-se que sejam observadas as limitagdes acima dispostas para o
pagamento de parcelas atrasadas.

Por fim, requer a FUNASA o reconhecimento de sua ilegitimidade
passiva na parte do pedido da parte autora que se refira a quaisquer atos posteriores a sua
redistribuicdo para outro Orgdo Federal, caso aplicavel ao caso concreto.

Petrolina, data da juntada.

Daniella Campos dos Santos
Procuradora Federal

Matr. 1553221
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