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Resumo: A possibilidade de executar a sancdo
criminal antes do transito em julgado da decisao
condenatoria enseja discussées teoricas e prag-
maticas sobre a extensdo da presuncédo de ino-
céncia. O objetivo da presente pesquisa consiste
na investigacdo das argumentacoes contidas nas
decisdes do Plenario do Supremo Tribunal Fe-
deral sobre a tematica apos a promulgagdo da
Constituicdo Federal de 1988, notadamente em
relacdo a verificacao da existéncia de dialogo en-
tre os diferentes votos componentes dos acdr-
déos examinados. Para tanto, realiza-se pesquisa
empirica por meio do repositorio jurisprudencial
da Corte Constitucional, de modo a analisar os
acordaos sob a perspectiva das Teorias da Argu-
mentacdo Juridica, em especial no que concerne
ao modelo de analise de argumentos de Manugl
Atienza. Os resultados obtidos reforcam a au-
séncia de interlocucdo entre os ministros”que
participaram do mesmo julgamento,,bem como
entre os acordaos investigados, censtatando-se
a primazia pelo acréscimo de noves argumentos.
A pesquisa contribui com aconstrucédo do estado
da arte e oferece uma agenda de pesquisa para
estudos futuros sobre 6/tema.
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cucdo antecipada’ da pena - Supremo Tribunal
Federal,- Jurisprudéncia - Teorias da argumen-
tacdo jurfdica.

Recebido em: 30.01.2023
Aprovado em: 07.08.2023
Ultima versdo dos autores: 15.08.2023

AssTrACT: The possibility of serving sentence be-
fore the final and unappealable decision gives
rise to theoretical and pragmatic discussions on
the extent of the presumption of innocence. The
objective of this research is to-investigate the
arguments contained in thgsplenary decisions
of the Brazilian Federal.Supreme Court after
the promulgation of the‘Federal Constitution of
1988, notably in relation to the verification of
the existence of dialogue between the different
votes that compose the examined judgments.
Empiricalresearch is carried out through the
jurisprudential repository of the Constitutional
Court, ih order to analyze the judgments from
the~perspective of Theories of Legal Argumen-
tation, in particular with regard to Manuel
Atienza's argument analysis model. The results
obtained reinforce the lack of interlocution be-
tween the judges who participated in the same
judgment, as well as between the investigated
judgments, verifying the primacy for the addi-
tion of new arguments. The research contributes
to the construction of the state of the art and
offers a research agenda for future studies.

Kevworbs: Presumption of innocence - Provi-
sional enforcement of the custodial sentence -
Federal Supreme Court - Case law - Theories of
Legal Argumentation.

Sumirio: 1. Introducéo. 2. Presuncao de inocéncia e execucao antecipada da pena. 2.1. Es-
tado da arte. 2.2. Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 3. A fundamentac¢do das
decisdes judiciais e as teorias da argumentacado. 4. A perspectiva da argumentacao juridica
de Atienza. 5. Resultados e discussdes. 6. Consideracdes finais. 7. Referéncias.
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1. INTRODUCAO

Entre as diversas previsdes normativas no ambito do direito penal e do direito proces-
sual penal, destaca-se a presungio de inocéncia. O conceito, entre outras perspectivas, via-
biliza a concep¢do do réu como inocente até que haja decisao judicial condenatéria baseada
em prova produzida em juizo.

Nessa perspectiva, contemplam-se diversas consequéncias teéricas e pragmaticas vin-
culadas a esse contexto. Uma importante implica¢do acerca dessa garantia constitucional
corresponde a0 momento em que é possivel a concretizagio da pena imposta em determi-
nada decisdo judicial, o que equivale a execugdo da pena.

As pesquisas académicas e a jurisprudéncia patria apreciam o dialogo entrepresungdo
de inocéncia e execugdo da pena, no sentido de verificar a possibilidade.de’0*Estado impor
a sanc¢ao criminal antes do transito em julgado da decisdo condenatériaysituagio denomi-
nada execugéo antecipada da pena. No contexto brasileiro, a possibilidade de sua aplicagdo
gerou diversas controvérsias jurisprudenciais, notadamente no.que concerne ao entendi-
mento do Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF).

Considerando a oscilagéo jurisprudencial do STF sobre a temadtica e a existéncia de
variados fundamentos contrarios e favoraveis a possibilidade da execugdo antecipada
da pena, o objetivo da presente pesquisa corresponde a identificagdo dos argumentos
utilizados em cada voto componente dos aecdrdaos paradigmaticos, a fim de verificar se
ha similitude argumentativa entre os ministros da Corte Constitucional. A pergunta de
pesquisa, portanto, corresponde a indagagao sobre a existéncia de argumentos compar-
tilhados - e, consequentemente, de debates — entre os votos dos ministros do Supremo
Tribunal Federal.

Em atencdo a literatura analisada, a hipdtese da presente pesquisa consiste na deficién-
cia argumentativa entre os julgadores, notadamente em razio da autonomia atinente aos
membros da Suprema Corte'quando da elaboragédo de seus votos.

A fim de determinar-as decisdes judiciais que serdo analisadas, é importante identifi-
car a populagio — consistente no agrupamento de unidades que sdo objeto da pesquisa - e
delimita-la, a fitn de selecionar a popula¢ido amostral, a qual é definida por meio de um pa-
rametro derepresentatividade (VERGARA, 1997). O universo de pesquisa corresponde as
decisdesproferidas pelo STF sobre execu¢ao antecipada de uma condenagéo criminal soba
perspectiva da presuncdo de inocéncia, objeto da presente investigagao.

Para tanto, foram elaborados os critérios expostos a seguir, os quais serdo utilizados na
ferramenta disponivel no sitio eletronico do STF ([https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/
search]).

Nos termos do disposto no art. 3° do regimento interno do STF (SUPREMO TRIBU-
NALFEDERAL, 2019), essa Corte é composta pelo Plendrio, pelas Turmas e pelo presiden-
te, sem prejuizo das decisdes monocraticas dos relatores.

Nesse contexto, consideradas as competéncias do Plendrio previstas nos arts. 5°a7°e
22 do regimento interno do STF - incluindo a pacifica¢do de divergéncia entre turmas
em caso de questdo juridica relevante -, bem como a participa¢io, em tese, de todos os
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ministros, conforme dispde o art. 143 desse diploma normativo (SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, 2019), é interessante delimitar a investigacao de decisdes provenientes desse
orgdo julgador.

Desse modo, possibilita-se afastar eventuais decisdes pontuais discrepantes, sobretu-
do as monocraticas, e apreciar a maior quantidade de posicionamentos, consubstanciados
nos votos. Apesar de o acérdao possuir natureza colegiada, esse nem sempre corresponde
ao produto do debate realizado, podendo configurar uma superposi¢io de concep¢des, que
podem ou ndo apresentar concordancia em relagdo aos fundamentos (ROESLER, 2015).

Justamente em razao desse cenario, a andlise das decisdes judiciais selecionadas,sera
realizada em rela¢do aos votos, de forma separada, de modo a propiciar uma investigacao
mais detalhada e precisa. A ferramenta de busca utilizada na presente pesquisaindica as
seguintes modalidades de resultados: acérdaos, simulas, simulas vinculantes, decisdes
monocraticas, decisdes da presidéncia, questdes de ordem, repercussdo_geral e informa-
tivo. Em atengéo a delimitagdo do Plenario como o local de investigacao, descartam-se as
decisdes monocraticas e as da presidéncia, tendo em vista a natureza colegiada desse 6r-
gdo julgador.

A pesquisa igualmente excluird simulas, simulas vinéulantes e informativos, uma
vez que nao sdo decisdes judiciais propriamente dita$, Trata-se, respectivamente, da cris-
talizacdo do entendimento jurisprudencial acerca, de certa tematica, da elaboragao de
enunciados sobre matéria constitucional com efeito vinculante e da compilagdo de julga-
dosimportantes. Dessa forma, aamostra serd composta por acordaos, questdes de ordem
e repercussdo geral, dispensando-se, naturalmente, os resultados repetidos que forem
identificados.

Em paralelo, no que diz respeito a0 recorte temporal, a data de inicio corresponde a 5
de outubro de 1988, data na qual houve a promulgacio da atual Constitui¢io Federal. Isso
porque a discussdo central da pesquisa envolve a interpretagdo da presungio de inocéncia,
consubstanciada no art. 5°yinciso LVII, da Carta Magna, vigente desde entéo.

Por sua vez, o termo final equivale a 01 de janeiro de 2023, momento em que foi realiza-
da, pela tltima vez;a peSquisa jurisprudencial, a fim de coletar os resultados. Desse modo,
propde-se uma pesquisa longitudinal de decisdes judiciais, tendo como parametro tempo-
ral o lapso de34anos e 2 meses (MARCONI; LAKATOS, 2003).

Desse modo, ao considerar o objeto da presente pesquisa e os termos identificados na
revisdobibliografica, foram escolhidas as expressdes “presuncdo de inocéncia’, “presuncio
de ndo culpabilidade”, “execucdo antecipada” e “execu¢io provisdria” para se realizar a bus-
ca no tesauro disponibilizado no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal ([www.stf.
jus.br/portal/jurisprudencia/pesquisarVocabularioJuridico.asp]).

O tesauro do STF utiliza alguns termos que estabelecem relagdes entre os conceitos dis-
ponibilizados. Assim, os vocabulos “UP” e “USE” indicam termos equivalentes (“USE” cor-
responde ao termo principal e “UP”, equivalente a “uso proibido”, ao termo secundario); o
termo “T'G” assinala uma palavra geral relacionada a busca realizada; a expressdo “TR” evi-
dencia relagio associativa entre os resultados (locugdes relacionadas ao que foi pesquisa-
do); e “CAT” registra a categoria ou area do direito em que se insere a busca.
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Verificando-se os elementos de relacao atinentes a categoria e aos termos equivalentes
(“UP” e “USE”), conclui-se que as expressoes ideais a serem utilizadas na pesquisa jurispru-
dencial sdo: “principio da presun¢io de inocéncia’, “execugio provisdria da pena” e “guiade
execu¢ao provisdria” (esse ultimo, apesar de ndo corresponder precisamente a termo iden-
tificado narevisdo bibliografica, consiste em “Termo Relacionado - TR, razao pela qual sua
exclusdo pode comprometer resultados proveitosos). E importante considerar, ainda, que
todas as expressdes correspondem a categoria “Direito Processual Penal”

Apresentada a contextualizagdo do tema e exposto o método de busca de dados, eviden-
ciam-se, no segundo capitulo do artigo, discussoes tedricas e jurisprudenciais sobre a pre-
sungdo de inocéncia e a execugdo antecipada da pena, investigando-se o respectivo estado
daarte. No terceiro capitulo, aborda-se o marco teérico, consistente na teoria.da argumen-
tagdo juridica, vinculando-a a fundamentacédo das decisoes judiciais.

No quarto capitulo, apresenta-se o método de pesquisa utilizadoyeorrespondente a ana-
lise de contetido mediante o modelo argumentativo de Manuel Atienza. No quinto capitu-
lo, sdo apresentados os resultados obtidos e realizadas as correéspondentes discussdes. Por
fim, sinalizam-se as consideragdes finais e a agenda de pesquisa para futuras investigagoes.

2. PRESUNCAO DE INOCENCIA E EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA

A possibilidade de se executar uma condenagdo criminal determinada pelo Judicidrio,
antes do transito em julgado, configura tematica amplamente debatida na doutrina e naju-
risprudéncia brasileiras, o que evidencia ajexisténcia de posicionamentos opostos.

O cerne desse assunto tangencia a extensao e o significado da presun¢do de inocéncia, di-
reito constitucionalmente assegurado, que, a depender da interpretagio, determina se é ou
ndo necessario aguardar o transitoem julgado da decisao condenatdria para fins de execugao.

Nesse sentido, é relevante.identificar as discussdes tedricas acerca das categorias “pre-
sungdo de inocéncia”e<execucio antecipada da pena’, bem como a aplicagdo desses institu-
tos na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

2.1. Estado derarte

A ‘presuncdo de inocéncia corresponde a um direito fundamental, com conteudo
processual, que garante que qualquer pessoa deva ser considerada inocente até que sua
culpabilidade seja declarada por meio de decisao judicial condenatéria, no ambito de pro-
cedimento que assegure a ampla defesa e o contraditério (MORAES, 2007).

Trata-se, portanto, do reconhecimento do acusado na qualidade de inocente até que
haja prova contraria consubstanciada em decisao judicial que conclua pela condenagio do
acusado (FERRAJOLI, 2002).

O mencionado instituto apresenta algumas finalidades notdrias, a exemplo da conten-
¢ao da atividade legiferante, da orientagdo das interpreta¢des das normas, do alicerce do
tratamento do acusado como inocente e do énus da prova da pratica do delito a cargo da
acusa¢ao (MORAES, 2007).
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Referido panorama é observado porque o direito penal e a seara processual penal, na
qualidade de controles sociais do Estado, ndo podem apresentar viés arbitrario ou serem
isentos de qualquer espécie de controle ou freio — especialmente ao se estabelecer um diélo-
go desses dmbitos juridicos com a garantia de direitos fundamentais (LOPES, 1999).

Por sua vez, o instituto da execuc¢ao antecipada da pena, independentemente de a pena
ser privativa de liberdade, restritiva de direitos ou multa, dialoga de forma intrinseca com
a presuncio de inocéncia, dado que permite a concretizagdo definitiva da san¢ao imposta
em decisao judicial condenatoria sem que haja a presenca de critérios de natureza cautelar.

Conforme esse raciocinio, a execu¢do antecipada da decisdo penal condenatgria so-
mente poderia ser implementada no momento em que a presuncéo de inocéncia fosse afas-
tada ou mitigada — a depender da corrente tedrica adotada —, especialmente em razao de
ndo se conceber, como premissa no processo judicial, a culpa do acusado.

De outro lango, também é possivel verificar a presenca de argumentos distintos que ad-
mitem o afastamento da presun¢ao da inocéncia apenas ap6s o transito-em julgado de deci-
sao condenatoria, mas admitem a execu¢ao da pena quando essa presuncio ainda é vigente,
por questdes de politica criminal. E ainda é possivel verificar a existéncia de argumentos
que insistem na presunc¢ao da inocéncia apenas até o julgamento dos recursos ordinarios.

Dessa maneira, os argumentos nao parecem ser osmesmos quando se estd diante dessas
duas concepgoes distintas.

Em um primeiro plano, ndo obstante havetconsenso quanto aos aspectos conceituais
da presungéo de inocéncia, na qualidade de.garantia que assegura a ndo culpabilidade do
acusado no processo criminal, existe divergéncia atinente a0 momento final em que esse
direito é plenamente assegurado, o que influencia, consequentemente, a aceitagio da exe-
cugio antecipada da pena.

Ha tedricos que entendem quea’presuncio de inocéncia permanece intacta até o tran-
sito em julgado da decisdo condenatdria, inviabilizando a antecipagao de prisdes baseadas
na culpa do acusado, quenesse viés argumentativo seriam chamadas de prisoes definitivas.

De acordo com essaperspectiva, a presunc¢do de inocéncia apresentaria uma incidéncia
maxima temporal equivalente ao transito em julgado da decisdo penal condenatéria, o que
implicaria, somentea partir de entdo, o abandono do beneficio da divida (TUCCI, 1993) e,
consequentemente, a possibilidade de execugédo penal.

Dessa forma, qualquer decreto prisional expedido antes da condenacédo configuraria
medidaodiosa, pois somente a sentenga, a qual encerra o processo, poderia legitimar a res-
tricdo daliberdade na qualidade de pena (TOURINHO FILHO, 1994).

Oart. 5°,inciso LVII, da Constitui¢ao Federal de 1988, ao prever a presung¢do de inocén-
cia, teria impossibilitado a execugdo antecipada da pena, pois essa ndo corresponderia as
hipéteses excepcionais de prisdes aceitas pela Carta Magna (MARQUES, 1993).

Isso porque, de acordo com o mencionado dispositivo constitucional, “ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatéria’, o que evi-
denciaria, de forma literal, a impossibilidade de se conceber o acusado como culpado - e,
consequentemente sob essalinha de argumentagao, de determinar prisao definitiva — antes
do transito em julgado da deciséo.
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Ainda de acordo com essa vertente, o ordenamento juridico brasileiro admitiria a de-
cretagio da prisao cautelar antes do transito em julgado da decisdo condenatéria (MORAES,
2007; GOMES; MAZZUQLI 2009). Assim, diferentemente das prisdes definitivas, aquelas
de natureza cautelar nao possuem relagao necessaria com a condenagio, pois inexiste culpa
formada e, portanto, ndo ha puni¢do decorrente de imputagio criminal.

Poroutrolado, parceladaliteraturaindica quea presung¢io deinocéncia selimitaao am-
bito jurisdicional ordinario, ndo mais sendo integralmente aplicavel se houver a interposi-
¢do de recursos excepcionais, equivalentes aos recursos especial e extraordindrio no nosso
modelo positivo.

Desse modo, a execugdo da pena, na pendéncia de recursos excepcionais, setia compa-
tivel com a presungio de inocéncia, inexistindo violagio a direitos fundamentais, tendo em
vista que ndo se discutiria a culpa ou a inocéncia do acusado condenado'nas instancias ex-
traordinarias, mas, sim, a violagdo a preceitos legais ou constitucionais( FISCHER, 2015).

Assim, os Tribunais Superiores “ndo poderiam mais negar a ecorréncia da conduta cri-
minosa e sua autoria, caso o Tribunal de segunda instancia as\tenha reconhecido”, encer-
rando-se, portanto, a formacao da culpa do acusado (PAIVA, 2019, p. 43). Desse modo, a
presuncdo de inocéncia abordaria a inversao do 6nus da prova, mas nao excluiria a suspeita
sobre a culpabilidade (PINHEIRO; MAURICIO, 2007)-

Assim, a presuncdo de inocéncia evoluiria conferme a etapa do procedimento, de modo
que, ao preservar o niicleo essencial dessa garantia, aceitar-se-ia o “tratamento progressiva-
mente mais gravoso” (MENDES, 2015, p.33-48).

Por fim, ainda se argumenta no sentido do reconhecimento da presun¢io da inocén-
cia, mas desconectando-a da sua posi¢ao dogmatica de pressuposto da execugédo da pena.

Todas essas hipdteses argumentativas acerca da possibilidade de se proceder a execu-
¢do antecipada da pena foram\consagradas no ambito da jurisprudéncia do STF quando
da formulag¢éo dos votos componentes de acérdaos paradigmaticos vinculados a tematica.

2.2. Jurisprudéncia.dlo Supremo Tribunal Federal

E possivel catégorizar os posicionamentos do Supremo Tribunal Federal, ap6s a pro-
mulgacio da Constituigdo Federal de 1988, em quatro momentos, os quais sdo definidos
por decisdes prolatadas pelo Plenario desse 6rgao jurisdicional.!

Em-um primeiro cenario, conforme evidenciado no julgamento do Habeas Corpus
68.726, apreciado em 1991, o Plenario do Supremo Tribunal Federal consignou a possibi-
lidade de se executar antecipadamente a condenagio, ndo obstante a inser¢éo da previsdo
constitucional do art. 5°, inciso LVII, evidenciando a manutengio de entendimento que ja

1. Destaca-se que existem decisdes anteriores aos julgados paradigmaticos as quais adotaram o mes-
mo posicionamento desses (a exemplo de deliberagdes provenientes de turmas do STF). A men¢io
aos quatro momentos se refere aos primeiros acordios confeccionados pelo plendrio do Supremo
Tribunal Federal, correspondentes a cada um dos momentos, que foram identificados nas pesquisas
exploratdria e jurisprudencial.
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vigorava antes mesmo da atual Carta Magna (FRISCHEISEN; GARCIA; GUSMAN, 2015),
conforme demonstra, a titulo exemplificativo, o Habeas Corpus 59.757.

Em um segundo momento, o Plenario do STF alterou seu entendimento jurispruden-
cial, conforme assinala o acérddo do Habeas Corpus 84.078, julgado em 2009, no sentido de
vedar a execucdo da decisdo penal condenatdria antes de ocorrer seu transito em julgado,
de modo a considerar as premissas vinculadas a presun¢do de inocéncia (CALEFFI, 2017).

Em um terceiro estagio, inaugurado a partir do julgamento do Habeas Corpus 126.292,
em 2016, o Plenario do Supremo Tribunal Federal retomou o primeiro entendimento e de-
terminou que a execugdo antecipada da pena nio viola a presun¢ido de inocéncia, o/que foi
consolidado, posteriormente, em sede de repercussio geral, conforme foi estabélecido no
acordao do Recurso Extraordinéario 964.246 (HARTMANN et al., 2018).

Ratificando esse ultimo entendimento jurisprudencial, o Plenario do STEjulgou as me-
didas cautelares nas A¢des Declaratdrias de Constitucionalidade 43 e 44; nas quais se enten-
deu que o art. 283 do Cddigo de Processo Penal (CPP) ndo obsta a.exect¢ao antecipada da
pena (PAULINO, 2018). Além disso, em 2018, o Plenario do Suptemo Tribunal Federal, ao
apreciar o Habeas Corpus n° 152.752, confirmou a possibilidade de se proceder a execuc¢io
da pena antes do transito em julgado (RIBEIRO, 2019).

Por fim, no quarto momento, observou-se o julgamento do mérito das ADCs 43,44 e 54,
em que o Supremo Tribunal Federal, por maioria,julgou procedentes as a¢des para fixar a
constitucionalidade da redagio dada ao art. 283:de-CPP e, consequentemente, estabelecer
aimpossibilidade da execugéo antecipada da pena.

Contextualizado, de forma geral, o panorama das discussdes acerca da presuncdo de
inocéncia e da execugdo antecipada da penano ambito do Supremo Tribunal Federal, apre-
sentam-se os aspectos metodologicos que serdo utilizados na presente pesquisa.

3. A FUNDAMENTAGAQ_DAS DECISOES JUDICIAIS E AS TEORIAS DA ARGUMENTACAO

O Poder Judicidrio' realiza suas atividades por intermédio de seus membros, os
quais, em nome do/Estado, concretizam o exercicio jurisdicional. Nesse sentido, levan-
do em considetacdo que a investidura dos magistrados, em regra, nido ocorre mediante
elei¢des'=‘eomo acontece com os representantes dos Poderes Executivo e Legislativo -,
a legitimacao de sua atuagio é efetivada pela fundamenta¢do das decisdes proferidas
(TARUFFO, 2015).

Essa fundamentagio é ainda mais relevante ao se considerar que o direito é uma area do
conhecimento argumentativa (MACCORMICK, 2008) e que é possivel decidir sem funda-
mentar, isto ¢, existe a possibilidade de haver determinada decisao judicial valida desprovi-
da de argumentagdes consistentes.

A finalidade precipua da obrigagdo de fundamentar as decisoes judiciais se relaciona
com a impossibilidade de conceber manifestagdes subjetivas, sigilosas e autoritarias por
parte dojuiz (ATIENZA, 2004), notadamente ao se considerar que o magistrado nao é neu-
tro em relagdo a pressupostas compreensdes de mundo (BELLO FILHO; VIEIRA, 2020).
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Assim, partindo-se do pressuposto de que, no Estado Democratico de Direito, todos os
Poderes sao adstritos as normas do ordenamento juridico, “qualquer intromissdo na esfe-
ra juridica das pessoas deve, por isso mesmo, justificar-se” (BARBOSA MOREIRA, 1988,
p. 89), demonstrando-se que o posicionamento judicial é fundamentado “a luz dos fatos
confirmados e das normas juridicas pertinentes” (MACCORMICK, 2009, p. 18).

No 4mbito dos regimes democraticos, notadamente no que diz respeito ao Poder Judi-
ciario, a legitimacao do poder é concretizada pela for¢a do argumento - e nio pelo argu-
mento da for¢a (MANZI, 2009). Assim, na seara dos sistemas juridicos contemporaneos, a
aplicacdo do direito ultrapassa a mera resolugéo de litigios, demandando, portanto, que o
magistrado demonstre, de modo argumentativo, a corre¢do de sua decisdo e a preferéncia
dessa em relagdo a outros desfechos possiveis (ROESLER; SANTOS, 2019).

Nessa perspectiva, uma das formas de se realizar a investigacdo das'décisoes judiciais,
notadamente no que concerne aos padrdes argumentativos, corresponideas teorias daargu-
mentacao juridica. Ao propiciar uma discussio qualificada sobre ‘as'decisdes judiciais, em
especial em relagao aquelas que apresentam maior relevancia para-o ordenamento juridico,
as referidas teorias permitem verificar como estdo dispostas as condi¢des de fundamenta-
¢dovinculadas a atuagao do Judicidrio nos sistemas juridicos contemporaneos.

Permite-se, desse modo, construir pesquisas dotadas de metodologias compreensiveis
eestruturadas que possam contribuir com o aprimoramento da praxis juridica, seja identi-
ficando boas praticas, seja detectando questdes passiveis de aperfeicoamento.

Em razdo de os casos dificeis ndo serem tesolvidos por intermédio de interpretagdes al-
goritmicas, a investigacdo da fundamentacao da decisdao nao pode ser feita mediante cri-
térios objetivos, mas por meio do cumprimento de critérios de racionalidade (PULIDO,
2013). Nesse sentido, destaca-se.que o conceito de racionalidade é complexo e abstrato, o
qual, no 4mbito da teoria juridicaycorresponderia ao sucedaneo da objetividade.

A literatura que investiga,o raciocinio juridico assinala diversas espécies e sentidos do
conceito de racionalidade,a exemplo da vertente instrumental — equivalente a adequagéo
dos meios as finalidades - e da perspectiva axioldgica - fundamento dos propdsitos ou dos
principios basilares.de um sistema —, havendo, ainda, categoriza¢des atinentes a racionalida-
deinterna, equivalente a compatibilidade entre as proposi¢coes do discurso, earacionalidade
externa, cofrespondente a observancia de parametrosjustificados na escolha entre alternati-
vas que facam sentido em relagdo ao ordenamento juridico (GOMES FILHO, 2001).

Na presente pesquisa, a concep¢ao de racionalidade das decisdes judiciais correspon-
de a exteriorizagdo de argumentos construidos de forma compartilhada, consistente no
dialogo entre os individuos que participam da construcio da decisdo, considerando-se os
argumentos contrdrios e favoraveis, bem como as normas e diretrizes pertinentes do orde-
namento juridico.

Nesse contexto, destaca-se que a argumentagao “ndo é uma questido de tudo ou nada;
é necessario distinguir formas e graus de argumentatividade em fun¢ao da combinatdria
especifica dos componentes fundamentais’, a exemplo dos conjuntos discursivos contra-
ditérios, das conclusdes expostas, dos argumentos que embasam o desfecho, entre outras
questdes (PLANTIN, 2008, p. 75).
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O desenvolvimento pleno das teorias da argumentagao juridica demanda a construgéao
de um método apto a representar a argumentagdo desenvolvida e os critérios “para julgar a
corre¢io — ou a maior ou menor corre¢io — dessas argumentacdes e de seus resultados, as
decisoes juridicas” (ATIENZA, 2016, p. 258-259). Assim, as mencionadas teorias apresen-
tam preocupagdes relativas a estipulaciao de “parametros de racionalidade suficientes para
definir uma decisdo como justificada” (ROESLER, 2018, p. 30).

No atual paradigma, “os critérios de avaliagdo que permitem dizer que uma decisdo
¢ mais ou menos racional sdo, portanto, contextualmente compartilhados, construidos
em referéncia direta ao paradigma histérico e politico” do Estado Democritico deDireito
(ROESLER; REIS, 2018, p. 70-71).

Dessaforma,a categorizacao de argumentos bons e ruins, mais ou menogsolidos, perti-
nentes ou impertinentes e aceitdveis ou inaceitaveis decorre da harmonia.ou'do desacordo
emrelagdo a critérios vinculados no contexto vigente (MACCORMICK,2009).

Diversas teorias da argumentagéo juridica sistematizaram unramplo catdlogo de cri-
térios de correcdo, a fim de possibilitar a investigagdo de determinada manifesta¢ao. No
ambito judicial, apesar de os critérios ndo garantirem, por’si; a objetividade esperada do
exercicio jurisdicional, esses contribuem para a clareza daargumentagao (PULIDO, 2013).

A fim de proceder a discussdes vinculadas as argumentagoes de uma decisdo judicial
sob a perspectiva das teorias da argumentacéo juridica, uma das alternativas corresponde a
adogao de algum modelo anteriormente confeecionado (ROESLER, 2018). Nesse sentido,
existem diferentes matrizes que permitem investigar decisdes judiciais sob a perspectiva
das teorias da argumentacao juridica. Com-a finalidade de optar por um ou outro modelo
de discussio de decisdes judiciais, é necessario, sem prejuizo de outros aspectos, averiguar
os objetivos especificos da investigacdo e a correspondéncia com os possiveis resultados
que podem ser demonstradospela metodologia escolhida.

Na presente pesquisa, tendo em vista o intuito de entender a utilizagdo de premissas na
qualidade de argumentos'de decisdes judiciais, ¢ importante que o modelo a ser utilizado
contemple concepgdes.atinentes a teoria standard da argumentacdo juridica (ROESLER,
2018). Desse modo;a proposta de investigacao de decisdes judiciais formulada por Manuel
Atienza (2017)+¢ util para que os objetivos sejam atingidos, visto que permite a verificagio
da consisténcia e da harmonia entre os argumentos utilizados.

Ademais, tendo em conta que a presente pesquisa se baseia naindagacéo acerca da cons-
tru¢do dasargumentagdes dosacordaos do Supremo Tribunal Federal sobre a possibilidade
de execucio antecipada da pena no contexto da presungido de inocéncia, o modelo consiste
em uma ferramenta adequada para o exame dos votos dos ministros.

Além disso, o modelo de Atienza incorpora concepgdes de outros anteriormente esbo-
cados e visa a propiciar um instrumental mais completo, o qual objetiva superar as limi-
tagdes encontradas. Assim, a proposta pode ser classificada como uma “teoria-mosaico”,
elaborada por meio de “pedagos tomados [d]as obras de outros autores (ndo apenas teori-
cos da argumentacéo juridica) que se articulavam entre si para compor um conjunto mais
oumenos unitario” (ATIENZA, 2017, p.9).

BeLLo Fitdo, Ney de Barros; Roester, Claudia Rosane; Viera, Guilherme Gomes. Execucao antecipada da pena:
inflexdes argumentativas na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 199. ano 31. p. 239-276. Sao Paulo: Ed. RT, nov./dez. 2023.
DOI: [https://doi.org/10.5281/zenod0.8381421].



Fruxo Comum 249

Por fim, é importante destacar que ndo ha qualquer pretensao de esgotamento da in-
vestigagdo das argumentagdes a ser realizada, haja vista que as limita¢des da pesquisa, vin-
culadas a metodologia escolhida, impedem que haja uma explicagao integral dos objetos
examinados, notadamente por haver um jogo de sombras e luzes no contexto das teorias da
argumentacdo juridica (ROESLER, 2018).

4. A PERSPECTIVA DA ARGUMENTACAO JURIDICA DE ATIENZA

Em sua obra “Curso de Argumentacéo Juridica’, Atienza (2017) estabelece'um modelo
de investigacao baseado em duas perspectivas principais, categorizadas de forma didatica:
aandlise e a avaliacdo. Referidos prismas incidem em momentos diverses,.de forma inde-
pendente, porém complementar. Isso porque cada uma das propostas'de investigagao pos-
sui uma finalidade especifica.

Em uma primeira oportunidade, realiza-se a analise dos argumentos da decisao judi-
cial, que tangencia a representacao dos argumentos utilizados, considerando-se a confor-
magdo da argumentagdo, os argumentos empregados e os seus fundamentos pragmaticos.
Em um segundo momento, procede-se a avaliagdo da argumentac¢do desenvolvida na deci-
saojudicial, o que equivale a realizagdo de um juizode valor, de acordo com critérios desen-
volvidos (ATIENZA, 2017).

Adotando-se a premissa de que a arguinentagio consiste em um fluxo de informagoes,
Atienza (2017) cria um método de representagio dos argumentos mediante um diagrama
de setas, o qual viabiliza a analise da decisdo, conforme demonstra a Figura 1.

Figura I'- Esquema de setas de Atienza
Pa

Qb — — Qc

1.1.c
5pb1 ~ ™ sPb2 L.c (TT)=—

<2.c(PD) 13c

1.1.b1 —= 1.bd 3.¢c (IP) =—
—'—~ < 1.b2+1.1.b2 [ c (IP) <2.3.c
261 4.c (G)a—1.4.c (ET)

Nbl -—2 b2 5.C rl—r)

Ab2 Ac (EFP) I 6.c (PD)

\ / 7.c(G)
Sa

Fonte: Atienza (2017).

Na proposta original, o problema (Pa) enfrentado é analisado por intermédio de duas
vertentes principais: a questdo interpretativa (Qb, que apresenta foco nos enunciados nor-
mativos) e a questdo probatodria (Qc, a qual assinala destaque para fatos).

Nao obstante a complementariedade entre ambas as perspectivas, na presente pesquisa,
as decisoes a serem investigadas foram proferidas pelo Supremo Tribunal Federal, o qual,
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salvo algumas exce¢des — a exemplo de a¢des penais originarias —, ndo verifica os fatos e
as provas correspondentes aos casos julgados, uma vez que possui fun¢io de intérprete da
Constituicdo Federal, e ndo de quarta instancia jurisdicional.

Em razdo do cenario indicado, ndo ha motivo para que a perspectiva das questdes pro-
batdrias sejamantidano diagrama de setas. Desse modo, o esquema deve ser confeccionado
apenas pelas questdes do tipo interpretativo, consoante evidencia a Figura 2.

Figura 2 - Esquema de setas de Atienza adaptado a pesquisa

Pa

ab — — Qc (descansiderado)
SPb1 N SPb2

1.1.b1 —= 1.b1l +
'—* <—1.b2+—1.1.b2
2.b1l

Nb1l +—2.b2

Ab2

N\

Sa

Fonte: Adaptado de Atienza (2017).

A questdo de interpretacio (Qb) apresenta duas suposi¢oes (SPb1 e SPb2). A suposicdo
1 (SPb1) possui dois argumentos que d sustentam (1.b1 e 2.b1), em que um deles possui ou-
tro argumento exclusivamente a\seu'favor (1.1.b1). Desse modo, a negagio da suposigdo 1
(Nb1) viabiliza a criagdo de um,argumento para sustentar a suposi¢ao 2.

Por sua vez, a suposi¢ao, 2-(SPb2) possui dois argumentos que a amparam (1.b2 - peso
consideravel - e 2.b2 —motivo simples), em que um deles é sustentado por outro argumento
(1.1.b2), de modo que 0'simbolo “+” assinala 0 argumento com maior peso.

Desse modo,'conjugando-se a negagio da suposicio 1 e a suposi¢do 2, obtém-se a in-
terpretacdo résultante da analise em certo sentido (Ab2), a qual implica a solugédo (Sa), que
equivaled reSposta para o problema.

Ressalta-se que, nos casos concretos, é possivel identificar mais ou menos elementos,
bem como inserir ou excluir classificacdes. Nada obstante, referidas adaptacdes devem ser
feitas na medida da necessidade, de modo que nio ha relagdo proporcional entre a maior
quantidade de elementos e a maior profundidade da andlise da decisdo (ATIENZA, 2017).

Na presente pesquisa, o exame das decisdes judiciais sera restrito a perspectiva de anali-
se, haja vista que o foco do estudo recai sobre a apresentagéo e a organiza¢do dos argumen-
tos em cada voto proferido. De forma mais especifica, tendo em vista o objetivo de pesquisa
vinculado a identificagdo de didlogos argumentativos entre os diferentes votos, a investiga-
¢do sera centralizada no exame dos argumentos que amparam as suposi¢des, os quais con-
figuram os fundamentos utilizados pelos julgadores.
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Isso porque o problema (Pa) é comum aos casos, o qual envolve a concessdo deliberdade
para o paciente — no caso de Habeas Corpus — ou a constitucionalidade do art. 283 do CPP -
no caso das A¢des Declaratérias de Constitucionalidade. Da mesma forma, ha identidade
da questao de interpretagéo - possibilidade de executar a pena antes do transito em julgado
da decisdo condenatoria (Qb) - e, consequentemente, as duas suposi¢des — é possivel ou é
impossivel (SPb1 e SPb2). Assim, os elementos diferenciadores das decisdes correspondem
justamente aos argumentos (1.b1 e 1.b2).2

Na presente pesquisa, a categoria “argumento” corresponde ao fundamento central uti-
lizado para sustentar determinado posicionamento (justificativa completa), enquanto as
razdes sdo concebidas como premissas que validam a corre¢do do argumento eyatribuem
apoio a esse (ATIENZA, 2017). Dessa forma, no diagrama de setas, os argumentos equiva-
lema 1.b1, 2.b1 etc., enquanto as razdes sao representadas por 1.1.b1, I31.b2 etc., havendo
enfoque em relagdo aqueles, os quais balizam e fundamentam as escolhas dos julgadores.

Considerando o método de pesquisa empirica indicado na intreducido e a proposta ted-
rica da Atienza, apresentam-se os resultados identificados e as Yespectivas discussdes dos
achados de pesquisa.

5. RESULTADOS E DISCUSSOES

Delimitados os critérios de busca, ao se efetuar a pesquisa, os resultados obtidos eviden-
ciaram a existéncia de 172 acordéaos proferidos pelo Plendrio. Considerando os acérddos
identificados e excluindo-se os resultados duplicados (com o auxilio de software), verifica-
ram-se 150 decisdes, conforme indica a Tabela 1.

Tabela 1 - Acordaos'proferidos pelo Plenario do STF (1988 a 2022)

Y
Numero de
. . Acordaos
decisoes ,.\‘0

ARE 1395448 AgR; AP 1032; AP 940; RE 1368160 RG; ADI 6581; ARE
(/843989 RG; ARE 1355072 AgR; ADI 4109; ARE 770589 AgR-ED-EDv-AgR;
O ARE 1342981 AgR; ARE 1327326 AgR-segundo; RE 1307053 RG; AP 508;

% Al 794971 AgR; RE 776823; SL 1375 AgR; ADI 4911; ADI 4888; ARE
\& 999425 ED; ACO 3455; ADI 4296; ADI 5534; ARE 1284414 AgRADC 42;
ADPF 444; Pet-AgR 3240; HC 143333; HC 152752; AP-ED-ED 565; AP-ED-
-segundos-ED 565; AP-ED-terceiros-ED 565; AS-AgR 89; Pet-QO 7074;
RE-RG-QO 966177; ADPF-MC-Ref 402; ADC-MC 43; HC-ED 126292;
EP-AgR-terceiro 16; SL-AgR 927; Inq 3983; HC 126292; HC 127483;
HC 94620; HC 94680; RE 795567; HC 84548; RE 591054; RE-QO 839163;

2. Apesar de o diagrama evidenciar, de forma diddtica, apenas dois argumentos que sustentam uma
suposicio (por exemplo, 1.b2 e 2.b2), na presente investigacdo, foram identificados outros argumentos
(3.b2,4b2 e 5.b2).
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Numero de

.~ Acoérdaos
decisoes

MS 23262; AP-ED 516; AP-QO-décima primeira 470; RE 583523;
RE 567985; AP 470; HC 104339; ADI 2937; ADC 29; ADC 30; ADI 4578;
RE 633703; RE 631102; RE 630147; Inq 2027; AP 503; HC 102732; Pet 3898;
HC 91676; RHC 93172; HC 84078; Inq 2424; HC 91952; ADPF 144;
RE 482006; ADI 3112; AC-MC 509; Inq 2033; RHC 79460; MS 21865;
RE 602527 QO-RG; RE-AgR-EDv-AgR 1200873; ARE-AgR 1194002;
ADI 5526; RE 580252; RE 704292; ADI 5468; RE 641320; Rcl 8668;~ADPEF-
-MC 347; ADI 1923; Rcl-AgR 7778; RE 453000; HC 92932; ADI-MC-Ref
4638; Ext 1196; Ext 1216; Ext 1178; HC 98145; HC 95433;\HC 83868;
HC 91352; Ext 932; HC-AgR 85340; SEC 5526; Rcl-MC 23915 ADI-MC 2213;
HC 80717; Pet 1079 AgR; HC 72565; Pet 1002 QO; ADI 1127 MC; Inq 510;
ADI 127 MC-QO; ARE 964246; A1 762146; HC 68726 HC 77945; HC 69964;
ADI 5493; RE 560900; ADI 4221; ARE 1267774 'AgR; ADC 54; ADC 43;
ADC 44; ARE 1283658 AgR; SL 1371 AgR; RE\.593818; ARE 1067392 EDv-
-AgR; ACO 3238 TP-ED-AgR; ACO 3238 TP-Ref; ADI 4887; ADI 4888;
ADI 4889; Pet 7841 AgR; ADI 4089»ADC 35; AP 929 ED-2°JULG-EL
ADI 3446; ADI 5825 MC; ADI 5824 MC; ADI 5823 MC; ADPF 635 MC;
ARE 1135514 AgR-ED-segundos-EDv-AgR; ARE 1033206 AgR-AgR-EDv-
-AgR; RvC 5474 MC; RE 1214102 AgR-EDv; HC 176473; e RE 1113964
AgR-EDv-AgR.

Fonte: elaboragdo propria (2023).

Mediante a analise qualitativa dos acdrdaos localizados, constatou-se que apenas 14
versam sobre a relagdo entré.presuncio de inocéncia e possibilidade de execugido anteci-
pada da pena na perspectiva abordada na presente pesquisa, de modo que os demais pro-
cessos abordam assuntes diversos, ainda que correlatos. Nada obstante, verifica-se que os
acordaos das A¢desDeclaratorias de Constitucionalidade 43, 44 e 54 apresentam 0 mesmo
teor, pois esseStrés julgados estdo em conjunto, razao pela qual ha, em verdade, 12 diferen-
tes decisgesvinculadas ao assunto investigado.

Desse modo, os 12 acérddos se referem aos seguintes feitos, dispostos em ordem cro-
nologica de julgamento, iniciada pelo processo mais antigo: HC 68.726; HC 69.964; AgR
na Pet 1.079; HC 84.078; RHC 93.172; HC 91.676; HC 126.292; ED no HC 126.292; MC na
ADC43; ARE 964.246; HC 152.752;e ADC 43/44/54.

Em relagdo aos posicionamentos adotados em cada um dos 12 julgamentos, é possivel
segregar os acordaos em dois grupos. Por um lado, as decisdes que conceberam a possibili-
dade de executar a pena privativa deliberdade antes do transito em julgado. Por outro lado,
as deliberagdes que contemplaram a impossibilidade de execu¢ao antecipada da pena pri-
vativa de liberdade. A Tabela 2 evidencia esse cendrio, considerando-se a conclusao firma-
da e oano do julgamento.
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Tabela 2 - Panorama dos acérdaos do Plenario do STF acerca da possibilidade de se
executar a pena privativa de liberdade antes do triansito em julgado

253

Processo Conclusao do acérdao . Ano do
julgamento
HC 68.726 E possivel executar a pena privativa de liber- 1991
’ dade antes do transito em julgado.
HC 69.964 E possivel executar a pena privativa de liber- 1992
’ dade antes do transito em julgado.
Agravo regimentalna | E possivel executar a pena privativa de liber- 1996
Pet 1.079 dade antes do transito em julgado.
HC 84.078 E incabivel executar a pena privativa dediber- 2009
’ dade antes do transito em julgado.
E incabivel executar a pena privativa de liber-
H 172 2
RHC93.17 dade antes do transito em julgado. 009
HC 91676 E incabivel executar a penajprivativa de liber- 2009
’ dade antes do transite ‘em'julgado.
HC 126.292 E possivel execufar'a pena privativa de liber- 2016
’ dade antes do'transito em julgado.
Embargos de declaragio | E possivel executar a pena privativa de liber- 2016
no HC 126.292 dade antes do transito em julgado.
MC nas ADCs 43/44/54 * E\possivel executar a pena privativa de liber- 2016
C dade antes do transito em julgado.
ARE 964.24 \0. E possivel executar a pena privativa de liber- 2016
’ { dade antes do transito em julgado.
HC15 % 2‘ E possivel executar a pena privativa de liber- 2018
(o ’ dade antes do transito em julgado.
@% 43/44/54 E incabivel executar a pena privativa de liber- 2019

dade antes do transito em julgado.

Fonte: elaboragéo propria (2023).

Tendo em vista que, entre as decisdes identificadas, quatro foram paradigmaticas no
sentido de fixar ou modificar a jurisprudéncia do Plenario do Supremo Tribunal Fede-
ral acerca da execugdo antecipada da pena privativa de liberdade (Habeas Corpus 68.726,
84.078 € 126.292 e A¢des Declaratorias de Constitucionalidade 43/44/54), a analise ficara
restrita a esses acordaos, considerando a sua relevancia para a discussao acerca do objeto

de pesquisa.
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Destaca-se que alguns acérdaos abordam, além da tematica objeto da presente pesqui-
sa, outros assuntos. Nesses casos, o exame limitar-se-4 apenas aos argumentos atinentes a
possibilidade de execugdo antecipada da pena sob a 6ptica da presun¢ido de inocéncia. Para
aanalise, foram considerados apenas os argumentos que se adequam a proposta do modelo
deinvestigacao de Atienza.

Em relagdo ao Habeas Corpus 68.726, cuja extensio totaliza sete paginas, verificou-se
que o acdrdio é composto unicamente pelo voto do relator, Ministro Néri da Silveira, de
modo que os demais julgadores apenas acompanharam o posicionamento, salvo os minis-
tros Sydney Sanches, Celso de Mello e Marco Aurélio, que estavam ausentes. Os argumentos
sao sintetizados conforme a Tabela 3.

Tabela 3 - Novos argumentos do HC 68.726

K . ~
b@smficaqao

1

Argumento

V4

A

A Constitui¢ao Federal veda a execugdo da pena antes do transito em jul4
gado em atencdo a presunc¢io de inocéncia.

A ordem judicial possui natureza processual, observa a aplicacio da lei
penal apds o reconhecimento da responsabilidade criminal‘doracusado e 2
assegura o contraditdrio e a ampla defesa.

Os recursos excepcionais ndo vedam a execu¢ao dapena. 3

E possivel executar a sentenga antes do transito‘em’julgado em razdo de

. x . 4
decisdo condenatoria.
Ha diferengas entre caso julgado e coisa julgada no que tange a eventuais 5
recursos pendentes.
E possivel haver ordem de prisio(decorrente do acérddo que confirmou a 6
condenagao.
A necessidade de se aguardar’o transito em julgado para executar a pena 5

inviabiliza as prisdes cautelares.

Fonte: elaboragdo propria (2023).

Por sua vez, 0 acérdao atinente ao Habeas Corpus 84.078, o qual contém 166 paginas,
apresenta J1.vetos,’ sendo relatado pelo ministro Eros Grau e havendo divergéncia instau-
rada pelo'miinistro Menezes Direito. Os novos fundamentos utilizados sido categorizados
nos termos da Tabela 4.

Tabela 4 - Novos argumentos do HC 84.078

Argumento Classificagao

O condicionamento da pena definitiva ao transito em julgado gera

impunidade. 8

3. Nada obstante, as razdes de decidir dos ministros Ricardo Lewandowski e Cirmen Liicia ndo foram
consignadas no acérdao.
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Argumento Classifica¢ao
Os arts. 105, 147 e 164 da Lei de Execugdes Penais (LEP) se sobrepdem ao
art. 637 do CPP; comodidades do STJ e do STF ndo podem se sobrepor as 9
garantias constitucionais; argumentos nio normativos ou legais niao po-
dem subverter a Constitui¢do Federal.
E desproporcional demandar o transito em julgado para penas restritivas 10
de direitos e dispensa-lo para penas privativas de liberdade.
Ha diferencas entre prisdo definitiva e prisdo cautelar, de forma que ape- 11
nas esta pode ser decretada antes do transito em julgado.
A ampla defesa deve ser observada em todas as fases processuais, incluin= 12
do o ambito dos recursos excepcionais.
A presuncido de inocéncia deve ser aplicada no ambito criminal,uma vez 13
que o STF a aplica na seara administrativa.
Os criminosos ndo podem ser considerados objetos procéssuais. 14
Apenas desafetos da Constitui¢io admitem a execugdo antecipada da pena. 15
Algumas leis penais e processuais que visam ao punitivismo excessivo sao
incompativeis com o ordenamento juridico brasileiro; o punitivismo exa- 16
cerbado equipara o individuo que o apoialao-réu.
Os recursos excepcionais, por discutirem teses juridicas — e nao fatos -,
ndo obstam a prisdo antes do trinsito em julgado; o julgamento é conclui- 17
do nas instancias ordindrias, de forma a limitar a atuagdo do STJ e do STE.
A Convengdo Americana~de,Direitos Humanos ndo veda a prisdo antes 18
do transito em julgado.
O sistema processualioferece instrumentos para se obter a suspensiao da 19
execu¢ao penal
O principionda presuncdo de inocéncia deve ser ponderado com outros 20
direitos’funndamentais e pode ser mitigado.
A exeeu¢io antecipada é autorizada em razdo do viés preventivo da san- )1
¢do criminal.
A execugio antecipada da pena nio apresenta natureza autoritaria. 22
A execugio antecipada da pena é um instrumento de prote¢io a vitima e
a seus familiares, notadamente em relac¢ao a crimes que envolvem crian- 23
cas e adolescentes.
Condicionar a execuc¢io da pena ao transito em julgado implica transfor- 24

mar o STF em insténcia regular.
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Argumento Classificagao
A revogacdo do art. 594 do CPP nio altera a possibilidade de execugio 25
antecipada da pena.
Todos sdo sujeitos de direitos fundamentais, inclusive o acusado criminal. 26
Deve-se observar o devido processo legal para proteger os direitos de pes- 27
soas que respondem ag¢des penais.
Constituigdes democraticas e instrumentos internacionais de direitos hu- 24
manos incorporam a presuncdo de inocéncia na qualidade de direito.
O paradigma autoritario que demandava que o réu comprovasse sua ino- 29
céncia foi superado.
A presuncédo de inocéncia ndo se esvazia progressivamente a medida‘\que 30
se sucedem os graus de jurisdigao.
A Constitui¢ao Federal refor¢a a presuncao de inocéncia ag’Gendicionar
a suspensdo dos direitos politicos ao transito em julgado da sentenga 31
criminal.
A LEP exige, de forma expressa, o trinsito em julgado. 32
O art. 105 da LEP deve ser interpretado nogsentido de apenas abordar a 33
guia de recolhimento definitiva - e nao ajprovisoria.
Aguardar o transito em julgado viola a’efetividade do processo penal. 34
A execu¢io da pena ndo demanda.a culpa inconteste do réu, bastando a 35
existéncia de decisdes judiciais,condenatdrias das instancias ordinarias.
A Convengdo Americana de Direitos Humanos garante apenas o duplo 36
grau de jurisdigéo.
A necessidade dé.comprovacio de repercussdo geral refor¢a a possibilida- 37
de da execugéo antecipada da pena.
O percentual de provimento de recursos extraordinarios € infimo, o que 38
evideneia a limitagdo desse recurso na modificagao da pena imposta.
Devem-se respeitar as decisoes de juizos de primeiro e segundo graus de 39
jurisdigao.
As prevengdes geral e especial da pena ndo atingem suas finalidades. 40
Nao ha previsao constitucional de que os recursos excepcionais flexibili-
zariam a presuncdo de ndo culpabilidade; deve-se conciliar a liberdade 4l

individual e a eficacia da justi¢a criminal sem haver o sacrificio do devido
processo legal.
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Argumento Classifica¢ao

A presuncdo de ndo culpabilidade, garantida na Constitui¢io Federal,

. X i1 . . 42
exige condenagéo judicial transitada em julgado.
A liberdade ¢ a regra no ordenamento juridico brasileiro. 43
A nao aplicagdo da presunc¢do de nao culpabilidade no ambito eleitoral m
nao afasta a incidéncia desse direito na seara criminal.
A presuncéo de inocéncia é um valor politico e ideoldgico que assegura a G
dignidade da pessoa humana.
Ha desproporcionalidade entre as formas de execugdo civel e criminal,.0 46
que implica aguardar o transito em julgado para executar a pena.
A presungio de inocéncia ndo é inovagdo da Constituicao Federal, pois ja
figurava em textos constitucionais anteriores; o art. 5°, LVII, da Constituigao 47
Federal apenas assegura a presuncao de inocéncia durante a instrugao crimi-
nal; os bens juridicos tutelados pelas esferas civel e penal sa6 diferentes.
Condicionar a execugdo da pena ao triansito em julgado implica dizer que 48

os ministros antecedentes se equivocaram durante 20/anos.

A Convengdo Americana de Direitos Humanesapenas garante a imediata
comunicac¢do da prisdo ao juiz competente;-conforme dispde o art. 5°, 49
LXII, da Constitui¢ao Federal.

A presuncéo de inocéncia é substituida pelo juizo de culpabilidade, ainda

- 50
que provisorio.
Nao é razoavel conceber que.o acérdio do Tribunal de segunda instancia 51
que confirma a sentencacondenatdria sempre seja desacertado.
O réu ndo ingressa\no regime prisional até a manutenc¢do da condenagao 52
pelo STJ ou pele STF em casos de interposi¢do de recursos excepcionais.
A Stimula267 do STJ ¢ incompativel com a Constitui¢do Federal. 53

A prisao-preventiva ¢é instrumento mais adequado para dar efetividade ao
processo penal; dados do CNJ comprovam alto indice de presos (com én- 54
fase aos provisdrios).

Mais de 1/3 dos HCs impetrados no STF foi concedido. 55

Composi¢des anteriores do STF ndo vinculam os atuais ministros, que
podem dar continuidade a um processo permanente de transi¢ao no en- 56
tendimento jurisprudencial.

A execucio antecipada da pena viola o principio da proporcionalidade. 57

Fonte: elaboragéo propria (2023).

BerLo FitHo, Ney de Barros; Roester, Claudia Rosane; Vieira, Guilherme Gomes. Execucao antecipada da pena:
inflexdes argumentativas na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 199. ano 31. p. 239-276. Sao Paulo: Ed. RT, nov./dez. 2023.
DOI: [https://doi.org/10.5281/zenodo.8381421].



258 Revista BrasiLeira DE Ciencias Criminals 2023 © RBCCriv 199

Complementarmente, o acdrdao atinente ao Habeas Corpus 126.292 totaliza 103 pagi-
nas e é composto por 11 votos,* sendo relatado pelo ministro Teori Zavascki e havendo di-
vergéncia instaurada pela ministra Rosa Weber. Os argumentos inéditos sdo indicados na
Tabela 5.

Tabela 5 - Novos argumentos do HC 126.292

Argumento Classificagao
A preclusdo do debate sobre provas possibilita a relativizagdo ou a inver- 58
sdo da presungdo de inocéncia.
A Lei Complementar 135/2010 evidencia a possibilidade de producao de 59
efeitos da condenagio criminal antes do transito em julgado.
Em nenhum pais do mundo, depois de observado o duplo grau de juris-
dicdo, a execucdo penal fica suspensa para aguardar o referendo da-Corte 60
Suprema.
Os recursos excepcionais ndo acarretam a interrupgao do prazo prescri- 61
cional.
E possivel certificar o transito em julgado com baixa definitiva dos autos
quando os segundos Embargos de Declaragdo forem desprovidos em ra- 62

z3o do cardter protelatorio.

A certificagdo do transito em julgado apds,0 desprovimento dos segundos
embargos protelatdrios significa a limitacao da literalidade do disposto 63
no art. 5°, LVII, da Constituigdo Federal realizada pelo STE.

Deve-se assegurar a razoavel duracdo do processo, evitando-se que a efi-

cacia da condenagio definitiVa nas instancias ordinarias demande apre- 64
ciagdao do STJ ou do STE
A execucio de condenagio por crime doloso contra a vida ndo demanda

65
a chancela do STE
O arcabougo.de recursos excepcionais criado pelos arts. 102 e 105 da 66
Constituicao Federal ndo visa a revisdo de injusticas em casos concretos.
O acesso recursal ao STJ e ao STF é excepcional. 67
Os arts. 147 e 164 da LEP nio exigem o transito em julgado para a execu- 68
¢do da pena.
Conceber carater absoluto ao art. 5°, LVII, da Constitui¢do Federal impli- 69

ca condicionar a execugdo da pena a concordéncia do acusado.

4. Ressalta-se, todavia, que os argumentos do ministro Dias Toffoli nao foram registrados na decisao.
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Argumento Classifica¢ao
Condicionar a execugao da pena ao transito em julgado implica afirmar
que a Constitui¢do edificou a presungio absoluta de desconfianca das de- 70
cisdes das instancias ordindrias.
Condicionar a execu¢do da pena ao transito em julgado reforca a seletivi- 7
dade do sistema penal.
Condicionar a execugdo da pena ao trénsito em julgado agrava o descré- 7
dito do sistema da justi¢a criminal junto a sociedade.
O pressuposto para a decretagdo da prisdo corresponde a ordem escrita e
fundamentada da autoridade judicidria competente — e nido ao transito 73
em julgado.
O art. 283 do CPP néo impede a execugdo antecipada da pena. 74
A medida que o processo avanga, ha redugio gradativa do peso da pre- 75
suncao de inocéncia.
Condicionar a execugdo da pena ao transito em julgado enseja violagio 76
ao principio da proporcionalidade.
A execucdo antecipada da pena é autorizada'émrrazao da exigéncia de or- 77
dem publica decorrente da condenagéo pelo, Tribunal de segunda instancia.
A execugdo antecipada da pena pode contribuir para um maior equilibrio 78
e funcionalidade do sistema de justica criminal.
A revisao da jurisprudéncia-pelo STF ndo é o meio mais adequado para 79
solucionar questoes pragimdticas.
Na execugdo penaly-coisa julgada se refere a imutabilidade da discussio 80
sobre fatos.
Houve deformia¢ao eloquente da presuncdo de ndo culpabilidade. 81
Afastarlaypresun¢do de inocéncia ndo demanda decisio condenatdria 82
transitada em julgado.
A interpretagdo referente a impossibilidade da execugdo antecipada da 83
pena nio encontra mais respaldo no meio social.
O art. 5°, LVII, da Constitui¢do Federal nao indica que o individuo nao 84
sera condenado.
A defini¢do de culpa depende de intermediagao do legislador. 85
Instrumentos internacionais ndo vinculam a comprova¢io de culpa ao 36

transito em julgado.
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Argumento Classificagao

Os problemas relativos a execu¢ao da pena devem ser solucionados por
meio de Emenda a Constitui¢do, sem prejuizo da discussdo acerca da

. s op . [ . . 87
impossibilidade de modificar clausulas pétreas; ha casos de provimento

de Recursos Especial e Extraordindrio para beneficiar o réu.

Admitir a execugdo antecipada da pena implica esvaziar o modelo garan- 88
tista da Constituicao Federal.

Nao é possivel interpretar o disposto no art. 5°, inciso LVII, da Constitui-

¢do Federal de forma diversa da literal, sob pena de se reescrever a norma 89

juridica.

E inadequado utilizar argumentos referentes as experiéncias de outros
paises, pois ha diferenciacdes nos textos constitucionais internacionais’e 90
na Constitui¢ao do Brasil.

A presun¢do de inocéncia garante o tratamento do réu como inoeente até
o trnsito em julgado da decisdo penal condenatoria e o 6nus.da acusa- 91
¢do de provar a culpa do acusado.

Quase 1/3 dos recursos extraordinarios criminais é,provido. 92
Nao é possivel subordinar os preceitos constitucionais a potestade do 93
Estado.

O efeito suspensivo dos recursos deve ser interpretado com base na 94
Constituicdo Federal.

A possibilidade de execugdo antecipada da pena nio considera o estado 95
de coisas inconstitucional presente no sistema carcerario brasileiro.

Aceitar a execugdo antecipada da pena implica aumentar o namero de 9%

presos.

Fonte: elaboragdo propria (2023).

Por fim, g"acérdio atinente as A¢des Declaratdrias de Constitucionalidade 43, 44 e 54,
que contém489 paginas, é formado por 11 votos, sendo relatado pelo ministro Marco Au-
rélio ehavendo divergéncia instaurada pelo ministro Alexandre de Moraes. Os novos argu-
mentos indicados pelos julgadores sdo indicados na Tabela 6.

Tabela 6 - Novos argumentos das ADCs 43, 44 e 54

Argumento Classificagao
A Lei 12.403/2011, que alterou o art. 283 do CPP, concretizou a presungao 97
de inocéncia.
O STF se afasta da Constituicdo Federal ao permitir a execugio antecipa- 08

da da pena.
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Argumento Classifica¢ao

O STF deve agir como ultima trincheira da cidadania. 929
Nao ha diferenga semantica entre situagdes de inocéncia e de nio culpa. 100
A presungao de inocéncia nao pode ser restringida pelo constituinte 101
derivado.
O transito em julgado é o marco mais seguro para a limitagdo da liber-
dade, pois é possivel reverter ou atenuar a condenagdo nas instincias 102
superiores.
Nao ha fundamento para autorizar a execugdo da pena ap6s o fim da ju- 103
risdi¢ao do STJ.
Discursos agressivos, populistas e falsos nao podem influenciar a decisdao

104
do STE
Nao hd 6bice de mudanga da jurisprudéncia recente do STE sobre a exe-
cugdo antecipada da pena em razdo da natureza de controle’concentrado 105
de constitucionalidade.
A impossibilidade da execugdo antecipada dapena somente prevaleceu
na jurisprudéncia do STF durante 7 de 31 anes\de democracia p6s-Cons- 106
tituigdo de 1988.
Dos 34 ministros que atuaram no STF, s¢ nove discordaram da execugio 107
antecipada da pena.
As Sumulas 716 e 717 do STFautorizam a execugdo antecipada da pena. 108
As alteragoes da jurisprudéncia do STF néo produziram impacto signifi-
cativo no sistema penitencidrio nacional, mas gerou grande evolugdo no 109
combate a corrupgao,
Os abusos dos tribunais de segunda instdncia podem ser revistos por 110
meio de HG,ou ROC.
A exeeugdo antecipada da pena néo retira a eficdcia da previsao constitu-
cionale impde que os efeitos criminais secundarios e extrapenais aguar- 111
dem o transito em julgado da decisao.
O direito penal também deve ser concebido como instrumento de tutela 112
de direitos humanos.
A interpretagdo do principio da presungdo de inocéncia pelo STF deve ser
uniforme a todos os cidadaos, independentemente do crime cometido ou 113
da acusacdo apresentada.
O CPP deve ser interpretado a luz da Constitui¢io, e ndo o contrério. 114
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Argumento Classificagao
A presuncgio de inocéncia é direito constitucional plurivoco e depende de 115
interpretagao.
Ha diferengas entre presuncio de inocéncia e presunc¢do de nao culpabilidade. 116
O efeito suspensivo dos recursos especial e extraordindrio é excepcional. 117
A irretroatividade da lei penal mais gravosa nao se aplica a entendimento 118
jurisprudencial.
O reconhecimento de um estado de coisas inconstitucional do sistema
carcerdrio ndo pode ser o fundamento da interpretagdo das regras penais 119
€ processuais penais.
O bem comum e os fins sociais devem ser atendidos pelo juiz na aplicacio 120
da lei.
A possibilidade de execugéo antecipada da pena diminuiu ofdndice de en- 131
carceramento.
A possibilidade de execugdo antecipada da pena nao.mpacta os pobres, 122
mas, sim, 0s ricos.
Compete ao juiz constitucional participar.do.esfor¢o coletivo para en- 123
frentar violéncia, corrup¢io, impunidadele desigualdade.
A jurisprudéncia e os precedentes devém ser respeitados. 124
A execucdo antecipada da pena impulsionou a solugao de crimes de cola- 125
rinho branco.
A Assembleia Nacional\Constituinte realizou amplos debates e optou por 126
vincular, expressamente; a presun¢ao de inocéncia ao transito em julgado.
Os espagos de discricionariedade judicial em matéria penal e processual
penal apena$ ocorrem quando hd expressdes indeterminadas ou de anti- 127
nomias,sémanticas.
Problemas da estrutura normativa penal e processual penal devem ser
resolvidos ndo pela supressio de garantias, mas, sim, mediante o aperfei- 128
goamento da legislagao processual penal.
E insignificativa a quantidade de beneficiarios da impossibilidade de exe- 129
cugdo antecipada.
A necessidade de que a sociedade civil se identifique com a Constitui¢do 130
deve orientar as decisoes do STE.
O STF deve atuar de forma contramajoritdria. 131
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Argumento Classifica¢ao
A execugdo antecipada da pena gerou prisdes automdticas sem funda- 132
mentagdo idonea.
Nao se pode fazer politica criminal contra a Constitui¢do, mas, sim, com 133
amparo nela.
A Declaragdo Universal dos Direitos do Homem consagra a proibi¢ao do 134
retrocesso.
A execugdo antecipada da pena é harménica ao principio da proporciona- 135
lidade, pois concretiza a proibi¢do da insuficiéncia.
A evolugdo normativa sobre execu¢io antecipada da pena evidencia a im- 136
possibilidade da execugao antecipada da pena.
Ha consideravel taxa de provimento recursal no STF/ST] em razao de os
tribunais de segunda instancia nao observarem a jurisprudéncia dos tri- 137
bunais superiores.
As decisdes do STF nio sdo os unicos fatores que explicam o aumento ou 138
a diminui¢do do numero de presos.
Aproximadamente 1/3 dos recursos especiais eriminais sdo providos. 139
Nenhuma entidade multilateral pode defender a estruturagido de um apa- 140
rato criminal em desrespeito aos valores,constitucionais.
O transcorrer do processo penal e a’confirmacio da condenagio sdo rele-
vantes para a imposi¢do da prisao preventiva, mas nao do inicio da execu- 141
¢éo da pena.
A execugio antecipada da‘pena é possivel se a matéria recursal tiver sido 142
analisada por meiode"HC anteriormente.
Ordenamentosjuridicos de outros paises permitem a execugao da pena apos 143
pronunciamento’em nivel de cassa¢o, por tribunal equiparado ao STJ.
O carater'mais benéfico aos réus da previsio da Constitui¢do Federal em
relagdo)as normas internacionais implica a adogdo do critério da norma 144
mais favoravel.
A interpretacao do art. 1°, I, “n”, da Lei Complementar 05/1970 e a incons-
titucionalidade parcial do art. 48 do Decreto-Lei 314/1967 concretizam a 145
presuncio de inocéncia.
A legislacao exige o transito em julgado para a execugio de pena de multa 146
penal.
O art. 592 do Cddigo de Processo Penal Militar exige o transito em julga- 147

do para a execucao da pena.
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Argumento Classifica¢ao

A soberania dos veredictos nao autoriza a execu¢do antecipada da pena. 148

O instituto da execugdo antecipada nao engloba a concessio dos direitos
da execucdo penal antes do transito em julgado (execu¢ao proviséria), 149
configurando diferentes situagoes.

O tempo de tramitagdo de recursos no STF é, em geral, reduzido. 150

Nos casos de juri, é possivel a prisio apds a condenagéo pelo conselho de
sentenga, pois se trata de decisdo em tnica instancia, ndo havendo execu- 151
¢do antecipada da pena.

Apesar de a Constituicdo ndo impossibilitar a prisdo antes do transito em

152
julgado da decisdao condenatoria, o art. 283 do CPP o faz.

Fonte: elabora¢ao propria (2023).

Entre os 152 argumentos identificados, nota-se que 83 s¢ vinculam a possibilidade da
execucdo antecipada da pena,’ enquanto 69 sustentam o posicionamento atinente a neces-
sidade de existéncia do trinsito em julgado para prodeder a execugdo da pena.

Considerando que os acérdaos analisados abordam a tematica acerca da possibilidade
de execugdo antecipada da pena e que ha umaTinha cronoldgica entre essas decisdes - in-
clusive havendo julgadores em comum nes.quatro momentos’ —, ¢ importante verificar se
os argumentos abordados foram retomados.em deliberagdes futuras.

O voto do ministro-relator, no ambito do Habeas Corpus 68.726, nao pdde ser compara-
do com julgados anteriores, tendoem vista que foi o primeiro pronunciamento do plenario
do Supremo Tribunal Federal acerca do assunto ap6s a promulgacio da Constituicdo Fede-
ral de 1988. Esse cendrio ¢ evidenciado pela Tabela 7:

5. Argumentos 2,3; 4, 5, 6, 7, 8, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 47, 48,
49, 50, 51,52, 54, 58, 59, 60, 61, 62, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 80, 81, 82,
83, 84,85,:86, 104, 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112,113,114, 115,116,117, 118, 119, 120, 121, 122,
123, 1245125, 130, 131, 135 e 143.

6. Argumentos 1, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 53, 55,
56, 57, 63, 79, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 105, 126, 127,
128, 129, 132, 133, 134, 136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150, 151
e 152.

7. Verifica-se que, entre os julgadores que participaram de mais de um dos julgamentos analisados,
apenas o ministro Gilmar Mendes mudou seu posicionamento final acerca da possibilidade de
execucdo antecipada da pena, votando pela inviabilidade em um primeiro momento (HC 84.078);
pelo cabimento na deliberacdo seguinte (HC 126.292); e retomando a impossibilidade no ultimo
cenario (ADC 43, 44 e 54). Nada obstante, verifica-se que os argumentos apresentados pelos magis-
trados, incluindo aqueles que ndo modificaram seu posicionamento, ndo siao os mesmos em todas
as deliberagoes.
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Tabela 7 - Argumentos acrescentados e retomados (HC 68.726)

265

Classifica- | Quantida- |Quantidade|Quantidade|Quantidade|Quantidade
Ministro/ | ¢aodos |dedeargu-| deargu- de argu- de argu- de argu-
Ministra |argumentos| mentos | mentosdo | mentos do | mentos do | mentos da
utilizados novos | HC68.726 | HC 84.078 |HC 126.292| ADC 43
7 (argu-
Néri da 1,2,3,4,5,| mentos 1, Nao se Nao se Nao se Nao se
Silveira 6e7 2,3,4, aplica aplica aplica aplica
5,6¢e7)

Fonte: elaboragao propria (2023).

Vé-se, portanto, que o acérddo do HC 68.726 acrescentou sete argumentos a delibera-
¢d0 do Supremo Tribunal Federal (argumentos 1 a 7), ndo havendo'que falar em argumen-
tos retomados.

Em relagdo ao Habeas Corpus 84.078, é necessario especificar os diferentes votos com-
ponentes do acérdao, de modo a propiciar uma apuragio/detalhada dos argumentos abor-
dados, situagdo evidenciada na Tabela 8.

Tabela 8 - Argumentos acrescentades-eretomados (HC 84.078)

Classifica- | Quantidade Qua@?&e Quantidade | Quantidade |Quantidade
Ministro/ | ¢éao dos de argu- gu- de argu- de argu- de argu-
Ministra |argumentos| mentos ntos do | mentos do | mentos do | mentos da
utilizados novos /| HC 68.726 | HC 84.078 |HC 126.292| ADC43
1,3,8,9, |9 (argumen-
Eros Grau 10,11, 12, | t0s'8;9, 10, |2 (argumen-| Nao se Nao se Nao se
13,14, 15¢#11, 12,13, | tosle3) aplica aplica aplica
16 14,15 e 16)
i, e
Menezes | 17418, 19, > |2 (argumen-| 1 (argu- Nio se Nio se
Direito ( [)20, 21, 22, 19,20, 21, tosle3) | mento8) aplica aplica
23 24 ¢ 25 22,23,24 e
’ 25)
111,26, | (@8-
Celso de 27’ 22; 29’ mentos 26, |1 (argumen-| 1 (argu- Nao se Nao se
Mello CTU | 27,28, 29, to1) mento 11) aplica aplica
30e31
30e31)
1,3,8,17, 9 (argu-
. 19, 20, 32, | mentos 32, 4 (argumen- . .
oaquim 2 (argumen- Nao se Nao se
{Barcll)osa 33,34,35, | 33,34,35, ’iosgl e3) tos 8, 17, 19 aplica aplica
36, 37, 38, | 36,37, 38, e20)
39e40 39 e 40)
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Classifica- | Quantidade | Quantidade | Quantidade | Quantidade |Quantidade
Ministro/ | ¢éao dos de argu- de argu- de argu- deargu- | deargu-
Ministra |argumentos| mentos | mentosdo | mentos do | mentos do | mentos da
utilizados novos HC 68.726 | HC 84.078 |HC 126.292| ADC43
1, 3,11, 20, |4 (argumen- 3 (argu- - ~
%?ﬁ:’os 27,41, 42, | tos4l, 42, |* Ezzgluzn;)n mentos 11, I:aﬁcs: I:a{;cs:
43c44 | 43 e4d) 20 e 27) P P
Cezar 1,3,9,13, |1 (argumen- |2 (argumen- 3 (argu- Nao se Nio se
Peluso 27 e 45 to 45) tos1le3) mentos 9, aplica aplica
13 e 27) P P
1,3,7,8, 7 (argumen-
17, 18, 20, - - ~
Ellen tos 46, 47, |3 (argumen- 5 (argumen Nao,se Nao se
Gracie 22,46, 47, 48,49,50, |tos1,3,e7) tos 8,17, 18, aplica aplica
48,49,50, | "1 > 20€22) P P
51 e52
3 (argu ~ ~
Marco 1,3,9,11, |1 (argumen- |2 (argumen- Nao se Nao se
Aurélio 46 e53 to 53) tos1e3) RS 9, aplica aplica
11 e 46) P P
Gilmar |V 39,11, |4 (argumen- 2 (argumen- 4 (argu- Nao se Nao se
Mendes 34, 45,54, | t0s 54, 35, tos. Le 3) mentos 9, aplica aplica
55,56 €57 | 56 e57) 11,34e45)| P P

Fonte: elaborag¢ao propria (2023).

Inicialmente, destaca-se ueacolunareferente ao Habeas Corpus 126.292 néo foi preen-

chida, visto que se trata de iy julgamento posterior a apreciagao jurisdicional do Habeas
Corpus 84.078. Em relagdoao voto do ministro Eros Grau, a colunaatinente a quantidade de
argumentos retomadosdo HC 84.078 igualmente néo foi preenchida, pois esse foi o primei-
ro pronunciamento,do acérdio. No que diz respeito aos demais votos, foram considerados
os argumentosdos julgadores que se manifestaram anteriormente.

Conforme demonstra a investigagio, todos os ministros acrescentaram pelo menos
um argumento ao debate, de modo a expandi-lo, possibilitando novas perspectivas sobre
a tematica. Nota-se que, em relacao aos sete argumentos evidenciados no Habeas Corpus
68.726, menos da metade foram retomados pelos julgadores, e, em média, os ministros evi-
denciaram dois argumentos anteriores. Ressalta-se, também, que o argumento 1 foi abor-
dado por todos os votos, o que é condizente com a natureza constitucional da tematica.

No que concerne aos argumentos acrescentados no proprio Habeas Corpus 84.078, veri-
ficam-se deficiéncias no didlogo entre os ministros, considerando-se baixa expressividade
do resgate de argumentos, com média inferior a trés argumentos por julgador. Entre os 50
argumentos acrescidos (8 a 57), desconsiderando-se a repeticdo, apenas foram retomados
13 argumentos (8,9,11,13,17,18,19, 20, 22,27, 34,45 e 46).
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Ainda que alguns ministros tenham apresentado mais argumentos retomados do que
novos fundamentos, considerando-se o numero de argumentos evidenciados no debate -
até entdo 57 —, nota-se a auséncia de didlogo entre diferentes argumentos ja expostos.

No que concerne ao Habeas Corpus 126.292, é possivel realizar uma comparagdo com os

argumentos relativos aos dois acérdaos anteriores, consoante demonstra a Tabela 9.

Tabela 9 - Argumentos acrescentados e retomados (HC 126.292)

Classifica- |Quantidade | Quantidade | Quantida- | Quantida- | Quantida-
Ministro/ ¢ao dos de argu- deargu- |de deargu- |de de argu- | de.de argu-
Ministra |argumentos| mentos | mentosdo | mentosdo | mentos do os da
utilizados novos HC 68.726 | HC 84.078 |HC 126.2% DC43
1,3,8,17, 9 (argu-
. 19,20,22, | 4 (argu- mentos 8, \ ~
z;rf;rclkl 34,37, 38, | mentos 58, | igzglufl;)n 17,19, 20, I:aﬁcsae I:aﬁcs:
47,58,59, | 59,60 ¢61) 22,34, 370 %P P
60 e 61 38 e 47)
1,3,17,19, | 9 (argu- ~
20, 34,37, | mentos 62, 5argu- | 0 (ndo )
Edson 2 (argumen- \mentos 17, | retomou Nao se
Fachin 62,63,64, | 63,64, 65, tos 1 e-3) 19, 20, 34 | argumen- aplica
ac 65, 66,67, | 66,67, 68, " 37) g‘;s) P
68,69¢e 70 69 e 70)
1,3,7,17,
19,20,21, | 8 (argu-
5 (argu-
Luis Roberto 34,38, 56, | menfes 71, 2 (argumen- | mentos 17, 2 (argu- Nio se
Barroso | 00 O 7L | TRTITA 1T e3) | 19,20,34 | NSO lica
72,73, 74, | \75076,77 *38) e 64) P
75,76, 77 e78)
e78
111,78 1 (argu- 1 (argu- 1 (argu- 1 (argu- Nao se
Rosa Weber €79 mento 79) | mento 1) | mento 11) | mento 78) aplica
4 (argu- 0 (ndo
. 1,17, 80, 8 1 (argu- 1 (argu- retomou Nao se
Luiz Fux mentos 80, .
81,82¢83 mento 1) | mento 17) | argumen- aplica
81, 82 € 83)
tos)
0 (ndo
Carmen 1 (argu- 1 (argu- 1 (argu- retomou Nio se
. 1,17 e 84 X
Lucia mento 84) | mento 1) | mento 17) | argumen- aplica
tos)
. 1,17, 19, 2 (argu- 2 (argu- 2 (argu- -
h(/i{;l::ﬁrs 59,75,85 | mentos 85 rilé?éiul_) mentos 17 | mentos 59 I:aﬁcs:
¢ 86 ¢ 86) e 19) e75) P
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Classifica- |Quantidade |Quantidade| Quantida- | Quantida- | Quantida-
Ministro/ ¢ao dos de argu- deargu- |dedeargu- | de deargu- | de de argu-
Ministra |argumentos| mentos mentos do | mentos do | mentos do | mentos da
utilizados novos HC 68.726 | HC 84.078 |[HC 126.292| ADC43
1, 38, 46, 3 (argu- 2 (argu- 2 (argu- -
i/liréiioo 78,79, 87, | mentos 87, nlqe(?:[iul-) mentos 38 | mentos 78 I;Ial(zcs:
88 ¢ 89 88 ¢ 89) ¢ 46) e 79) P
1,11, 14, 8 (argu-
26,27,28, | 4 (argu- mentos 11, | 2 (argu- \
Cﬁse?lje 29,30, 32, | mentos 90, r;éf;iul) 14, 26,27, | mentos 60 I:aﬁ;e
60, 89,90, |91,92¢93) 28,29, 30 e 89) P
91,92e93 e32)
. 1,3,11,46, | 3 (argu- 2 (argu- 2 (argu- 2\(argu- .
Lev}:;;ilr(()iv(«)zski 79, 89, 94, | mentos 94, | mentos1 | mentos 114/“mentos 79 I;Iaﬁcs:
95 e 96 95 e 96) e3) e 46) e 89) P

Fonte: elaborag¢ao propria (2023).

De acordo com a investigagio realizada, nota-se.que, conforme ja mencionado, todos
os magistrados adicionaram ao menos um argumento no debate realizado pelo Supremo
Tribunal Federal. Em relacdo ao Habeas Corpus 68.726, foram retomados, no maximo, dois
argumentos (ministros Teori Zavascki, Edson Fachin, Luis Roberto Barroso e Ricardo
Lewandowski), havendo, em todos os votos;o resgate do argumento 1.

No que tange aos argumentos apresentados no Habeas Corpus 84.078, constatou-se o
resgate médio de menos de quatre/argumentos por julgador, com destaque para os mi-
nistros Teori Zavascki (nove-argumentos), Celso de Mello (oito argumentos), bem como
Edson Fachin e Luis RobertoBarroso (cinco argumentos). Nesse cendrio, entre os 50 argu-
mentos indicados, ignorando-se arepeticdo entre diferentes ministros, 18 argumentos fo-
ramretomados (argumentos 8,11,14,17,19, 20, 22,26,27,28,29,30,32,34,37,38,46 e47).

Relativamente’ao Habeas Corpus 126.292, notou-se uma baixa expressividade de abor-
dagem sobre(05,39 novos argumentos (58 a 96). Excetuando-se o ministro-relator, verifi-
cou-se qué-osSministros Edson Fachin, Luiz Fux e Carmen Lucia ndo retomaram quaisquer
dos argumentos adicionados; que a ministra Rosa Weber mencionou um argumento ja uti-
lizado; e que cada um dos demais julgadores resgatou dois argumentos. Desprezando-se a
repeticao, foram resgatados sete argumentos (59, 60, 64, 75, 78,79 € 89).

Novamente, percebe-se o déficit no que diz respeito ao debate de argumentos suscita-
dos pelos magistrados na respectiva deliberagdo. A investigacio identificou que houve o
aumento quantitativo do debate dos argumentos indicados no Habeas Corpus 84.078, mas
que, em relacao aos argumentos adicionados nos votos integrantes do acérdao do Habeas
Corpus 126.292, verificou-se a prioridade para o acréscimo de novos argumentos — a exce-
¢do daministra Rosa Weber, que apresentou um argumento novo e retomou um argumento
adicionado pelos julgadores na deliberagao referente ao HC 126.292.

BeLLo Fitdo, Ney de Barros; Roester, Claudia Rosane; Viera, Guilherme Gomes. Execucao antecipada da pena:
inflexdes argumentativas na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 199. ano 31. p. 239-276. Sao Paulo: Ed. RT, nov./dez. 2023.
DOI: [https://doi.org/10.5281/zenod0.8381421].



Fruxo Comum

Emrelacao as Agdes Declaratérias de Constitucionalidade 43,44 e 54, é possivel realizar
uma investigagao relativa aos fundamentos apresentados em todos os acoérdaos anterior-
mente examinados, consoante demonstra a Tabela 10.

Tabela 10 - Argumentos acrescentados e retomados (ADCs 43, 44 e 54)

Classificacio| Quantida- | Quantida- | Quantida- | Quantida- | Quantida-
Ministro/ | dosargu- |dedeargu-|dedeargu-|dedeargu-|dedeargu-|dedeargu-
Ministra mentos mentos | mentos do | mentos do | mentos do | mentos da
utilizados novos HC 68.726 | HC 84.078 |HC 126.292 A @C 43
1,11,30,89, | 7(97,98, 2 (argu- 2 (argu-
Marco  [95,97,98,99, 99,100, | 1(argu- | ° fs | et fs do? Naose
Aurélio |100,101,102| 101,102 | mento 1) ¢ 30) e 95) aplica
e 103 e 103)
1,17, 18, 20,
34, 36, 51, 60, | 8 (104, 105, 6 (argu—
4 (argu-
Alexandre |64, 70, 86,97,| 106,107, 1 (argu- | mentos17, mentos 60 1 (argu-
de Moraes 104, 105,106,| 108,109, | mento 1) |(18, 20, 34, 64.70 e 863 mento 97)
107,108,109, 110 e 111) 36e51) ’
110e 111
1,2,17,18,
20, 58, 66, 67,
8 (112,113, 6 -
86,94,95,97, |5 { 2 (argu- | 3 (argu- (argu- 1 5 (o rgu-
Edson 114, 115, mentos58,

. 111,112,113, mentos mentos 17, mentos 97,
Fachin 111/ "115 116, L6117 le2) 18e20) | 86786 1 106 e 111)
117,118 118€119) 94 ¢95)

ell9
1,3,7,8;17,
20, 235738, 56,
60,64,71, 72, 6 (argu- 7 (argu- 4 (argu-
Luis Roberto 73, 74, 86, 97, 6 1(2150’1;?2,1’ mir(liciili_ 3 mentos 8, | mentos60, | mentos 97,
Barroso 106, 115,117 124; 125’) e7) ’ 17,20, 23, | 64,71,72, 106, 115
120, 121, 122, 38e56) |73,74¢86) e117)
123,124
el25
1,11,27,28,
4 ; -
30,42, 87, 89, m(:rl;%;ls 1 (argu msef;(r)iull 2 (argu- 3 (argu-
Rosa Weber | 97, 105, 124, & > | mentos 87 | mentos 97,
126,127,128 | 126127, | mento 1) | 27,28,30 | " oo 105 10
’e 12; 128 € 129) e42)
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Classificacao | Quantida- | Quantida- | Quantida- | Quantida- | Quantida-
Ministro/ | dosargu- |dedeargu- |dedeargu-|dedeargu-|de deargu- | de de argu-
Ministra mentos mentos | mentos do | mentos do | mentos do | mentos da
utilizados novos | HC68.726 | HC 84.078 |HC126.292| ADC43
1,3,7,8,17,
19, 20, 22, 34, 9 (argu- 6 (argu-
5 (argu-
37,38,47,58,| 2 (argu- 3 (argu- | mentos 8, mentos 58 mentos 99,
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Fonte: elaborag¢ao propria (2023).
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Novamente, vé-se que todos os magistrados acrescentaram ao menos um argumento.
Em relagdo ao Habeas Corpus 68.726, foram retomados, no maximo, trés argumentos (mi-
nistro Luis Roberto Barroso), havendo, em todos os votos, o resgate do argumento 1.

No que tange aos argumentos apresentados no Habeas Corpus 84.078, houve um resgate
médio de aproximadamente quatro argumentos por julgador, de modo que o ministro Le-
wandowski ndo retomou qualquer fundamento. Entre os 50 argumentos indicados, igno-
rando-se a repeti¢ao entre diferentes julgadores, 24 argumentos foram resgatados (8,9, 11,
17,18,19,20,22,23,27,28,29,30, 34, 36,37,38,41,42,44,47,51, 52, 56).

No que tange ao Habeas Corpus 126.292, manteve-se média de resgate de argumentos de
forma aproximada aquela vinculadaao Habeas Corpus 84.078. Desprezando-s¢ atepeticio,
foram resgatados 21 argumentos de um total de 39 (58, 59, 60, 61, 62, 64, 66,67, 70,71, 72,
73,74,79, 86,87,89,90,91,94 € 95).

Em relagdo aos argumentos apresentados nas ADCs 43, 44 e 54,.0bservou-se uma bai-
xa expressividade do didlogo entre os julgadores, de modo que, dos56novos fundamentos,
apenas 15 foram resgatados (argumentos 97, 99, 105,106, 111,113, 115,117, 119, 122, 124,
126,129,130, 131). O ministro Lewandowski, por sinal, ndo abordou qualquer razao apre-
sentada na deliberacdo.

Mais uma vez, verifica-se a deficiéncia no que tange'ao debate de argumentos indicados
pelos magistrados na respectiva deliberagido. Apesar’de haver o aumento quantitativo do
debate dos argumentos indicados nos HabeasCorpus 84.078 e 126.292, ndo se procedeu ao
debate atinente aos argumentos acrescentadosno julgamento.

Destaca-se, ainda, que houve uma abordagem expressiva do argumento 97, umavez que
o0 acordao visou a declaragido de constitucionalidade do art. 283 do CPP, objeto central da
mencionada razao.

Percebe-se, portanto, que houve diferentes argumentos apresentados pelos julgadores —
seja na perspectiva favoraveha execucdo antecipada da pena, seja na contraria. Entre as di-
ferentes propostas argurentativas, destaca-se o Onus probatdrio da acusagio (inversao do
encargo na comproya¢ao de autoria e de materialidade, consubstanciadas na prépria “cul-
pa” e responsabilidade do acusado), a discricionariedade na interpretagdo do art. 5°, in-
ciso LVII, da Constitui¢do Federal (visdes diametralmente opostas sobre a extensio e o
significado’da propria presuncio de inocéncia como construto constitucional) e a diferen-
ciagdoentre as naturezas das prisoes definitiva e provisoria (de modo a diferenciar os requi-
sitos'para decretagao das reclusoes).

Osresultados obtidos confirmam a concepgdo tedrica daliteratura, concernente ao Su-
premo Tribunal Federal na qualidade de 11 ilhas (MENDES, 2010; SILVA, 2011) oude 11
Estadosautonomos eindependentes (RECONDQO; WEBER, 2019), uma vez que ndo hd efe-
tivos debates entre os ministros, de modo que cada julgador apresenta seu posicionamento
de forma isolada e sem dialogar com os demais votos.

O referido cenario tem relagdo direta com o modelo seriatim, em que a decisio “se ca-
racteriza pela producido de um agregado das posi¢oes individuais de cada membro do
colegiado”, de modo que o texto que contém apenas uma ratio decidendi atinente a po-
si¢ao institucional da Corte é substituido por “uma proclamagéo sucessiva das decisdes
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individuais dos membros do tribunal’, com suas respectivas argumentagdes particulares
(VALE, 2015, p. 115).

6. CONSIDERACOES FINAIS

O debate sobre a presun¢do de inocéncia tangencia importantes aspectos relativos a
garantia de direitos fundamentais no &mbito do Estado Democratico de Direito. Essa te-
matica contempla questdes pragmaticas, a exemplo do momento em que se possibilita con-
cretizar a prisdo de um individuo - sem prejuizo das denominadas prisdes cautelares.

Justamente em razao da pluralidade de perspectivas atinentes ao dialogo entre,presun-
¢do de inocéncia e execugdo antecipada da pena, observaram-se oscila¢des jurispruden-
ciais no &mbito do Supremo Tribunal Federal.

Por meio das investigacdes empiricas, verificou-se que, de uma forma geral, os votos
apresentam fundamentagido condizente com a respectiva conclusdo adotada, mesmo que
néo haja, necessariamente, a abordagem dos mesmos argumentos(por diferentes ministros
que participaram das deliberagdes.

Observou-se, também, que existem votos que nao foramcoensignados na redagao final
do acdrdao, o que representa uma falha estrutural na confeccao da decisdo judicial, princi-
palmente em relacao a auséncia de manifestacao dosgulgadores que integraram a corrente
vencedora em deliberacdes decididas por maioriade votos.

No 4mbito dos quatro acordaos analisadosshotve a apresentagdo de 152 diferentes ar-
gumentos, sendo sete no primeiro julgamento, 50 no segundo, 39 no terceiro e 56 no ultimo,
o que evidencia a preocupagio atinente ao.acréscimo de novas argumentagdes.

Emrela¢io ainterlocucéo entre os acérdaos (e, mais precisamente, entre os argumentos
utilizados nos votos), além da énfaserelativa ao acréscimo de argumentos novos, verificou-
-se que, em geral, apesar de haver a'intensificagdo da retomada de argumentos em termos
quantitativos, nao se procedeu,a apreciagdo da diversidade de argumentos assinalados.

Isso porque a deliberagdo foi centralizada nos mesmos argumentos anteriores, os quais
se repetiram ao longo des diversos votos. Nada obstante, verificou-se que, no ambito do
acorddo das A¢oes Declaratdrias de Constitucionalidade 43, 44 e 54, os magistrados reto-
maram mais argtimentos do que nos julgamentos anteriores (aproximadamente metade
dos fundamentos), exceto no que tange aos proprios argumentos acrescentados na propria
sessdo deliberativa (debate sobre 15 de 56 argumentos).

A andlise empirica do tema confirmou a hipétese de pesquisa e evidenciou, portanto,
a preponderancia do fenémeno das 11 ilhas em relagdo ao julgamento acerca da possibi-
lidade de execuc¢ao antecipada da pena. Mais do que a auséncia de didlogo entre os votos
integrantes da decisao, verificou-se que hd, em relagao a tematica investigada, a falta de in-
terlocugio entre os diferentes acordaos, de modo que esses também constituem ilhas entre
si. Trata-se de um arquipélago argumentativo no 4mbito do Supremo Tribunal Federal ao
se debater a execucdo antecipada da pena.

Nesse contexto, ndo se concebe o acréscimo de novas razdes como uma postura erra-
da, especialmente em razao de se propiciar a pluralidade de percep¢des acerca do assunto
debatido. Nada obstante, a adi¢do de argumentos nio afasta a necessidade de os julgadores
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dialogarem entre si — no ambito da prépria deliberagao e de julgamentos anteriores sobre o
mesmo tema —, precisamente pela natureza da delibera¢do conjunta.

A intencéo de viabilizar julgamentos em o6rgéos jurisdicionais colegiados se vincula a
possibilidade de se implementar o dialogo entre os julgadores, propiciando-se a discussao
por meio de diferentes pontos de vista, o que resulta na produtiva interagiao dos magistrados.

Assim, independentemente do acréscimo de novos argumentos, é importante que o jul-
gador se manifeste sobre aqueles ja assinalados e, eventualmente, retome a discussdo emre-
lagao a argumentos posteriormente consignados. Em um cenario ideal - e talvez utopico -,
todos os juizes deveriam apreciar a totalidade de argumentos postos ao debate, ousao me-
nos, aqueles opostos ao seu posicionamento.

Compreende-se que os ministros que aderem ao mesmo posicionamento nao neces-
sariamente precisam reiterar os argumentos favoraveis ja expostos, sobretudo para se evi-
tarem repeti¢Oes argumentativas desnecessarias, sem prejuizo da_eomplementagiao das
linhas argumentativas assinaladas. Todavia, é importante que o§argumentos divergentes
sejam apreciados pelos julgadores, de forma a possibilitar a melhor constru¢io argumen-
tativa da decisao.

Desse modo, ¢ relevante questionar o conceito de dégisao judicial fundamentada no
ambito de 6rgaos colegiados. Diferentemente do que g¢orre com pronunciamentos mono-
craticos, ndo aparenta ser suficiente a indicagdo defundamentos juridicos isolados — ainda
que condizentes com a conclusao adotada pelomagistrado.

Os magistrados que integram drgaos colegiados possuem, portanto, responsabilidade
adicional no que diz respeito a construgdo ed fundamentagio dos seus pronunciamentos
judiciais, visto que se deve proceder ao\real debate com os argumentos apresentados por
seus pares.

Essa responsabilidade ¢ inténsificada no ambito dos Tribunais Superiores e da Cor-
te Constitucional, notadamente em razao das suas atribuicoes de intérpretes de normas.
Ademais, o mencionado Cendrio deve ser observado de forma mais enfatica em relagio a
julgados que fixam oriéntacoes jurisprudenciais vinculantes, especialmente quando ha de-
liberagdes sobre direitos fundamentais, tendo em vista o impacto no ordenamento juridico.

O julgamento acerca da possibilidade da execug¢io antecipada da pena é, por si, rele-
vante. Nada obstante, a discussdo transcende a interpreta¢io do Supremo Tribunal Fede-
ral sobre a extensao da presuncdo de inocéncia, uma vez que abrange a concep¢ao da Corte
Constitucional acerca da garantia de direitos fundamentais previstos no ordenamento juri-
dico brasileiro. Em decorréncia desse contexto, deve haver o comprometimento dos julga-
dores no que tange a argumentagio apresentada e a fundamentacdo das decisdes judiciais.

Por fim, considerando-se as limita¢des do presente artigo, propde-se uma agenda de
pesquisa. Assim, trajetorias complementares para futuras investigagdes poderiam anali-
sar outros julgados da seara criminal e processual penal apreciados pelo Supremo Tribunal
Federal, especialmente no que tange a existéncia de didlogo entre os diferentes ministros
acerca da protecdo de direitos fundamentais. Ademais, seria interessante que pesquisas
posteriores investigassem o consenso decisdrio de julgadores em relagdo aos argumentos
utilizados em delibera¢des criminais ndo unanimes, considerando, por exemplo, a presun-
¢do de inocéncia e a diretriz da non reformatio in pejus.
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