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Resumo: O objetivo do presente trabalho é analisar a importancia do julgamento colegiado no
ambito dos tribunais, a luz dos ditames do atual Cédigo de Processo Civil, tendo em vista seu
primado pela uniformizacéo das decisfes judiciais, para criacdo e manutencéo de uma jurisprudéncia
firme, coerente e estavel. Dessa forma, tera por escopo o estudo do processamento do julgamento
colegiado nos tribunais, bem como a observacéo dos objetivos, do &mbito de aplicagéo e da
abrangéncia da regra disposta no art. 942 do mesmo diploma, considerando, ainda, a extin¢gdo dos
embargos infringentes, na medida em que trouxe uma técnica de julgamento ampliado capaz de
possibilitar a parte a apreciacdo de sua controvérsia por um corpo maior de julgadores, viabilizando
um debate aprofundado e qualificado.
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Civil Procedure Code, which introduced an expanded judgment mechanism, providing for the hearing
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1. O julgamento colegiado nos tribunais a partir do Cédigo de Processo Civil de 2015

O novel diploma processual civil (Lei 13.105/15) possui como relevante premissa a primazia pela
coeréncia e unidade da ordem juridica, na medida em que estimula a utilizacdo de ferramentas que
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possam viabilizar decisdes uniformes e que tenham o cond&@o de garantir ao jurisdicionado um
sistema mtegro com respeito aos postulados da seguranca juridica, estabilidade, efetividade e
celeridade.*

Objetiva-se, por conseguinte, a previsibilidade da atuacdo do Poder Judiciario,” bem como a
estabilidade das relacBes juridicas futuras, haja vista que pretende demonstrar uma postura de
confiabilidade da prestacao jurisdicional. Nessa esteira de pensamento, o julgamento no ambito dos
tribunais assume papel diferenciado dentro do sistema juridico, posto que se busca — e se espera —
gue seja mais qualificado, almejando otimizar e uniformizar as futuras decisées.

A luz dessa tendéncia, o Codigo de Processo Civil, em seu art. 926, caput, estabelece que “[0]s
tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente”. Mais adiante,
em seu Capitulo Il, os arts. 929 a 946 trazem a disciplina especifica da tramitacdo dos processos e
Julgamento nos trlbuna|s com regras que se aplicardo nao apenas aos recursos dispostos no
art. 994,% mas as ac6es ou aos incidentes de competéncia originaria dos tribunais.”*

Importa mencionar que as regras do atual Cdodigo de Processo C|V|I somam-se aos preceitos
normativos elencados nos regimentos internos dos préprios tribunais,®> os quais contém diretrizes
especificas quanto a dindmica de funcionamento e competéncia de seus 6rgaos jurisdicionais.

Uma das importantes alteracfes trazidas pelo legislador ordinario, objeto do presente estudo, diz
respeito a ampliagdo do julgamento colegiado quando se obtém resultado ndo unanime, no caso da
apelacéo, por exemplo. Em linhas de inicio, pretendeu-se intensificar a discusséo da controvérsia
trazida, a fim de qualificar o julgamento no seio do tribunal, e, desse modo, em Ultima andlise,
permitir a criacdo e a manutencdo de uma jurisprudéncia mais firme, coerente e estavel. E o que a
doutrina convencionou chamar de ampliacdo da colegialidade.

Entretanto, antes de analisar profundamente o instituto juridico trazido pelo art. 942, cabe realizar um
breve estudo a respeito da dinamica do julgamento colegiado ordinario, a luz do disposto no Cadigo
de Processo Civil atual. Isso porque, de certo, o julgamento colegiado nos tribunais é a regra,6 ainda

gue, consoante a inteligéncia do novel diploma processual civil, o legislador ordinario tenha
redesenhado os poderes monocraticos do relator.

Destarte, para Humberto Theodoro Junior:’

“A colegialidade ganha especial destaque no sistema brasileiro em decorréncia da busca de efetiva
formacdo de precedentes, que precisam ser extraidos da fundamentacdo das decisdes, e que
somente podem ser encontrados se cada julgador analisar, como ja pontuado, 0s mesmos
argumentos de modo colegiado. Por essas razdes que o novo CPC (LGL\2015\1656) fornece
fundamentos normativos para o sistema de precedentes brasileiros, de modo que busque o resgate
da efetiva colegialidade na sua formacdo, para, com essa medida, evitar-se o retrabalho dos
tribunais que analisam mal e de modo superficial os casos.”

Portanto, uma vez mterposto 0 recurso, 0s autos serdo registrados no protocolo do tribunal no dia de
sua entrada, cabendo a secretaria ordena-los com a sua imediata d|str|bU|(;ao a qual observara as
regras dos regimentos internos de cada tribunal, respeitando também a alternatividade, o sorteio
eletrdnico e a publicidade.

Apo6s serem distribuidos, os autos serdo imediatamente conclusos ao relator, o qual teve seus
poderes especificadamente descritos no art. 932 do diploma processual civil. Quanto as atribuicbes
do relator, preconizam Nelson Nery e Rosa Maria de Andrade Nery

“O relator tem os mesmos deveres impostos ao juiz ho CPC (LGL\2015\1656) 139, no sentido de
ordenar o processo e velar pela observancia das prerrogativas, direitos e deveres expostos naquele
dispositivo. A autocomposi¢do das partes, explicitamente incluida neste inciso, € mais uma entre
todas essas funcbes que lhe sdo impostas pelo fato de Ihe caber a ordenacdo do processo. O
julgamento, no tribunal, é colegiado (ressalvados os casos que admitem decisdo monocratica do
relator), mas isso nao significa que todas as decisdes de cunho estritamente processual e despachos
devem ser tomados em conjunto, pois isso acarretaria perda de tempo. As decis6es monocraticas do
relator sdo recorriveis por meio do agravo interno (CPC (LGL\2015\1656) 1.021). O dispositivo
abrange as func¢des do relator de qualquer tribunal, inclusive dos tribunais superiores (STF, STJ,

TST, TSE).”
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Por conseguencia o relator terd poderes para dirigir o processo, inclusive com relacdo a producéo
de prova para decidir questdes incidentais™* e para decidir o préprio recurso em determinadas
sﬂuagoes hlpoteses em que terd o condao de abreviar o julgamento de recursos con5|derados
inadmissiveis, compatibilizando-os com as decisdes judiciais e racionalizando a atividade jUdICIarIa

Alguns dos poderes atribuidos ao relator, por consequéncia, alinham-se a prépria dinamica de
precedentes trazida pelo novo diploma processual civil, tendo em vista que, conforme anteriormente
informado:

“a unlform|za<;ao de jurisprudéncia atende a seguranca juridica, a previsibilidade, a establlldade ao
desestimulo a litigancia excessiva, a confianca, a igualdade perante a jurisdicdo, a coeréncia, ao
respeito a hierarquia, a |mparC|aI|dade ao favoreC|mento de acordos, a economia processual (de
processos e de despesas) e a maior eficiéncia.”*

Ato continuo, os autos serdo apresentados ao presidente do tribunal, o qual ficard responsavel por
designar o dia para julgamento. Uma vez designada a data do julgamento e publicada a Pauta no
orgéo oficial, existem outras formalidades, previstas no art. 935, que deverdo ser cumpridas. >

Dessa feita, entre a data da publicacdo da pauta e a efetiva sessé@o de julgamento devera decorrer
um prazo minimo de cmco dlas prazo esse mais razoavel do que as breves 48 horas do diploma
anterior (art. 549, caput) "0 alargamento do prazo se afina com a necessidade de conferir maior
tempo para que as partes tomem conhecimento do processo e 0s respectivos procuradores se
preparem para a sessdo de julgamento e eventual sustentacdo oral, conferindo, na mesma medida,
maior qualidade ao debate.

Ademais, as partes também sera permitida a vista dos autos em cartdrio, apés a publicacdo da pauta
de julgamento, a qual serd fixada na entrada da sala na qual se realizara o julgamento. De certo, a
publicidade da pauta é requisito constitucional essencial, de modo que a sua auséncia pode resultar
na nulidade do julgamento, implicando o seu refazimento, salvo na hipétese de dispensa Iegal

O art. 936, por sua vez, estabelece uma ordem rigida de julgamento dos recursos, remessas
necessérias e processos de competéncia originaria dos tribunais, respeitadas as demais preferéncias
legais e regimentais. No entanto, importa destacar que, apesar de ressaltar as demais preferéncias
trazidas por regimentos internos, “isso ndo autoriza a gue eventualmente o regimento interno de
tribunal promova alterag6es na ordem aqui estabelecida”.

Nessa esteira, a luz do supramencionado artigo, em primeiro lugar, seréo levados a julgamento: (i)
0s processos em que haja pedido de sustentagdo oral, observada a ordem dos respectivos
requerimentos; (ii) os que tenham pedido de preferéncia apresentado até o inicio da sessao de
julgamento; (iii) e, por fim, aqueles cujo julgamento tenha se iniciado em sesséo anterior.

Cabe destacar ainda, sobre a temética, que o art. 946 prevé que, se no julgamento da apelacéo
houver agravo de instrumento, esse sera julgado antes da apelagdo e, na hipétese de ambos os
recursos glerem julgados na mesma sessdo, 0 agravo de instrumento sera julgado de forma
prioritaria.

A dindmica efetiva de uma sesséo de julgamento no tribunal comeca a ser delineada a partir do
art. 937, o qual determina que, apés a exposicdo da causa pelo relator,? proceder-se-a com as
sustentacdes orais das razdes de recurso?® no prazo improrrogavel de minutos cada, para o
recorrente, recorrido e Ministério Piblico, se for caso de sua intervengédo, sucessivamente.

A sustentacdo oral serd cabivel na apelag¢do, no recurso ordinério, no recurso especial, no recurso
extraordinario, nos embargos de divergéncia, na agdo rescisdria, no mandado de seguranca, na
reclamacao constitucional, no agravo de instrumento interposto contra decisdes interlocutdrias que
versem sobre tutelas provisérias de urgéncia ou de evidéncia, entre outras hipéteses previstas em lei
ou regimento interno de tribunal. Por fim, a sustentacdo oral também sera admitida nos casos de
ampliacdo do julgamento colegiado, conforme art. 942, como sera visto a seguir.

Caso haja questéo preliminar24 a ser resolvida na sessao de julgamento do 6rgdo colegiado, ela
devera ser decidida anteriormente ao mérito, isso porque, na hipotese de incompatibilidade entre a
decisdo da questdo preliminar e o0 mérito, este ndo sera conhecido; assim, as %uestc”)es preliminares,
sejam elas materiais ou processuais, terdo prioridade no julgamento da causa.’

Péagina 3



REVISTA DOS TRIBUNAIS ONLINE® ©O julgamento colegiado nos tribunais a luz da técnica de .
ampliagéo trazida pelo art. 942 do Cédigo de Processo  : “: THOMSON REUTERS
Civil de 2015: aplicacédo e abrangéncia )

Constatada a ocorréncia de vicio sanavel, a luz do principio da celeridade e da razoavel duragéo dos
processos, o relator podera determinar a realizagdo ou até mesmo a renovagdo do ato processual,
seja no préprio tribunal ou em primeiro grau de jurisdicdo, devendo, para tanto, realizar a intimacao
de ambas as partes.

Além das atribuicdes supramencionadas, cabera ao relator a conversao do julgamento em diligéncia,
conforme letra do art. 938, § 3°, caso seja reconhecida a necessidade de instrucdo probatoria, que se
realizara no tribunal ou em primeiro grau de jurisdi¢cao, decidindo-se o recurso ap6s a concluséo da
instrucao.

Superada a questdo preliminar ou sanados 0s eventuais vicios processuais,26 os julgadores
integrantes do colegiado realizardo a discusséo e o julgamento da matéria principal, é dizer, sera
apreciado o mérito do recurso ou da agdo de competéncia originaria do tribunal.

Dessa feita, dar-se-a inicio ao pronunciamento dos votos na sessdo de julgamento, conforme
preconiza o art. 941, sendo importante considerar que, no caso da apelacdo ou do agravo de
instrumento, a decisdo serd tomada por meio do voto de trés julgadores. Ato continuo, o presidente
da sessao anunciara o resultado do julgamento, designando para redigir o acordao o relator ou, se
vencido esse, o0 autor do primeiro voto vencedor. Importa mencionar que o voto podera ser alterado
até o momento da proclamacgdo do resultado pelo presidente, salvo aquele ja proferido por juiz
afastado ou substituido.

Nessa esteira, asseveram Luiz Marinoni, Sérgio Arenhart e Daniel Mitidieiro:?”

“O julgamento sé se encerra com o anuncio de seu resultado pelo presidente do 6rgdo fracionario.
Até ai qualquer dos membros do colegiado pode rever 0 seu posicionamento e/ou pedir vista do feito,
ressalvado o voto proferido por juiz afastado ou substituido. Depois de anunciado o resultado,
incidem os arts. 494 e 941, CPC (LGL\2015\1656), sendo insuscetivel de modificacdo a deciséo.
Opera-se a preclus@o consumativa. O relator redigira o acérdéo, salvo se vencido, hiptese em que o
autor do primeiro voto vencedor o redigira.”

O § 3° do art. 941 também assevera que 0 voto vencido serd necessariamente declarado, sendo
considerado parte integrante do acérddo para todos os fins legais, inclusive para fins de
prequestionamento,28 na hipétese de interposicao de recurso especial ou recurso extraordinario.

Por fim, importa destacar que os votos, 0s acOrddos e os demais atos processuais podem ser
registrados em documento eletrbnico invioldvel e assinados eletronicamente, na forma da lei,
devendo ser impressos para juntada aos autos do processo quando esse ndo for eletrbnico,
devendo, ademais, conter a respectiva ementa, a qual devera ser publicada no érgéo oficial no prazo
de 10 dias.

Caso nédo haja a publicagdo do acdrdédo no prazo de 30 dias, contados da sesséo de julgamento, as
notas taquigraficas o substituirdo, independentemente de revisdo. Nessa hipétese, o presidente do
tribunal devera lavrar, imediatamente, suas conclusdes, bem como a ementa, determinando a
publicacao do acordao, como preconizado pelo art. 944 e seu paragrafo Unico.

2. Do julgamento ampliado: aregra do art. 942

O Coddigo de Processo Civil atual extinguiu o instituto juridico dos embargos infringentes,
antigamente disposto no art. 530 da legislagdo processual civil de 1973 (Lei 5.869), o qual
preconizava que:

“cabem embargos infringentes quando o acérddo ndo unanime, houver reformado, em grau de
apelacéo, a sentenca de mérito, ou houver julgado procedente acéo resciséria. Se o desacordo for
parcial, os embargos serdo restritos a matéria objeto da divergéncia.”

Nesse sentido, os embargos infringentes tinham espaco quando havia um “empate” no julgamento,
aumentando o nimero de julgadores. Para se perceber o racional do instituto, bastaria ver que teria
espaco apenas quando houvesse reforma da decis@o anterior, seja no acolhimento por maioria de
um recurso, ou no julgamento de procedéncia da acéo rescisoria. A ideia, a época, era trazer mais
julgadores para analisar a tematica que tinha um mesmo nimero de magistrado opinando em cada
sentido. Tal racional, porém, ndo foi integralmente mantido com o Cédigo de Processo Civil de 2015.
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Apesar de objetivar a simplificacdo da sistemética recursal brasileira ao promover o fim dos
embargos infringentes, o legislador ordinario optou por trazer uma “releitura” dessa modalidade
recursal, apresentando uma técnica de julgamento estendido (ou ampliado), a qual possibilita a parte
ter sua controvérsia apreciada novamente por um corpo maior de julgadores, obtendo julgamento
colegiado mais qualificado.

Dessa forma, o art. 942, caput, do Cédigo de Processo Civil prevé que:

“Quando o resultado da apela¢éo for ndo unanime, o julgamento terd prosseguimento em sessao a
ser designada com a presenca de outros julgadores, que serdo convocados nos termos previamente
definidos no regimento interno, em numero suficiente para garantir a possibilidade de inversdo do
resultado inicial, assegurado as partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente suas
razBes perante os novos julgadores.”

A principio, resta salientar, conforme asseveram Nelson Nery e Rosa Maria de Andrade Nery, que o
instrumento em estudo ndo se constitui como recurso ou substituto aos embargos infringentes,
tratando-se de legitima técnica de julgamento, haja vista que “ndo possui 0s requisitos e atributos do
antigo recurso de embargos infringentes, motivo porque a continuagdo do julgamento se da pela
totalidade da matéria devolvida ao tribunal pelo recurso ou pela totalidade da matéria pertinente a
acao rescisoria, que deve ser julgada pelo tribunal”.?® A reforcar essa visdo, vale lembrar que a
ampllac;ao da colegialidade ocorre independentemente da vontade, provocacdo ou mteresse das
partes, eis que estando presente a hipotese legal, a sistematica do art. 942 devera ser aphcada

Esse entendimento fora posterlormente confirmado pelo Superior Tribunal de Justica, no bojo do
Recurso Especial 1.771. 815/SP,*" de 21 de novembro de 2018, no qual o ministro Ricardo Villas
Bbdas Cueva preconizou que:

“o art. 942 do CPC/2015 (LGL\2015\1656) nao configura uma nova espécie recursal, mas, sim, uma
técnica de julgamento, a ser aplicada de oficio, independentemente de requerimento das partes, com
o objetivo de aprofundar a discussdo a respeito de controvérsia, de natureza fatica ou juridica,
acerca da qual houve dissidéncia.”

Ha, embora para a mesma conclusédo, ainda outros fundamentos, como nao constar a previsdo do
art. 942 dentro do rol especifico de recursos listados no art. 994 do Codigo de Processo Civil de
2015. Assim, ndo constando dentro daquela enumeracdo exaustiva (numerus clausus), ndo poderia
se entender a referida técnica como recurso.

Como sabido, o Cédigo de Processo Civil atual prestigiou a ampllagao do julgamento colegiado no
ambito dos tribunais. Desse modo, para Humberto Theodoro Junior:

“A colegialidade permite a ampliacdo do espectro dos debates, de modo que cada julgador analise
0s mesmos pontos de discussdo que devem se fazer presentes no relatério do caso, mas com a
exigéncia fundamental de que os individuos devam formular suas proprias hipoteses
independentemente uns dos outros antes de trabalhar em grupo para deliberar e decidir, uma vez
gue processos julgados por um grupo ideias compartilhadas podem desencadear novas
possibilidades e o evidente aprimoramento critico do direito.”

A guisa de ilustracdo, na hipotese, caso o resultado momentaneo do julgamento da apelacdo seja
por maioria, o qual, em regra, se da por meio do quérum de trés juizes (art. 941, § 2° CPC
(LGL\2015\1656)), resultando na decisdo por dois votos a um, prosseguird o julgamento com a
tomada de voto de mais dois juizes, nimero que seria suficiente para reverter o resultado anterior.>
Isso independentemente de haver reforma ou ndo da decisdo objeto do recurso, o que distingue,
sobremaneira, a técnica dos embargos infringentes constante do diploma processual de 1973.

A técnica de julgamento ampliado, ao ir ao encontro da extingdo dos embargos infringentes, vem
sendo objeto de grandes discussGes na doutrina e jurisprudéncia. Entretanto, inegavel que se
constitui, tal como eram os infringentes, como instrumento apto a propiciar decisdes mais completas,
coerentes e justas no ambito dos tribunais, agora de maneira mais célere, haja vista a possibilidade
de rediscussdo da matéria que sera submetida a quérum mais amplo, sem é)rejwzo de formalidades
procedimentais e com o escopo de evitar a interposi¢cdo de novos recursos.

Nesse contexto, Luiz Marinoni, Sérgio Arenhart e Daniel Mitidiero®” afirmam gue a adoc¢do da nova
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técnica de julgamento estendido “foi sensivel ao fato de que a auséncia de unanimidade pode
constituir indicio da necessidade de um maior aprofundamento da discusséo a respeito da questao
decidida, submetendo o resultado ndo unanime a ampliagéo do debate”.

Outrossim, se o resultado proclamado ndo for unanime, nas hipéteses elencadas no art. 942, havera
a continuidade do julgamento em sessdo designada com novos julgadores, caso nao for possivel o
prosseguimento na prc')pria sessdo, por meio da colheita dos votos de outros julgadores que
porventura componham 0 6rgédo colegiado, em numero suficiente para promover eventual reversao
do resultado inicial.*® Por conseguinte, a nova sessdo de julgamento, via ampha(;ao do coleglado
devera ocorrer, preferencialmente, no mesmo dia do julgamento ndo unanime, a luz dos principios da
celeridade e efetividade.

Importante ter presente que, conforme consta do caput do art. 942, é assegurado as partes e a
terceiros o direito a sustentacdo oral, nessa nova sessdo designada. Esse entendimento foi
confirmado pelo Férum Permanente de Processualistas Civis, conforme Enunciado 682: “[é]
assegurado o direito a sustentacdo oral para o colegiado ampliado pela aplicagdo da técnica do
art. 942, ainda que néo tenha sido realizada perante o érgao originario”.

A luz do § 2° do mesmo artigo, os julgadores que ja tiverem votado poderdo rever seus votos por
ocasido do prosseguimento do julgamento. Nesse caso, havendo mudanc¢a de entendimento por
parte de algum julgador apds a ampliacdo do colegiado, fazendo com que a decisdo outrora nao
unanime se torne unanime — considerando-se a composic¢ao original do 6rgdo julgador —, essa nao
terd o conddo de impedir a votacdo pelo colegiado ampliado. Esse é o entendimento do Férum
Permanente de Processualistas Civis, gravado em seu Enunciado 599, o qual determina que “[a]
revisdo do voto, apds a ampliagdo do colegiado, ndo afasta a aplicagdo da técnica de julgamento do
art. 942"

3. Aplicacéo e abrangéncia do julgamento estendido

7

De inicio, da leitura do art. 942 ¢ possivel extrair que a técnica de julgamento ampliado sera
aplicavel: (i) ao julgamento ndo unanime na apelacgdo; (ii) ao julgamento ndo unédnime da acao
rescisoria, quando o resultado for a rescisdo da sentenca; (iii) e, por fim, ao julgamento ndo unanime
do agravo de instrumento, quando houver reforma da decis@o que julgar parcial de mérito.

A regra, portanto, é sua aplicacéo ao recurso de apelagdo; desse modo, uma vez colhidos os votos
dos julgadores e havendo resultado ndo unanime, ndo se encerrara o julgamento, prosseguindo esse
na mesma Ou em outra sessao, com mais julgadores, para que enfim se tenha um resultado
definitivo, com a lavratura do acérd&o.*

Como anteriormente mencionado, a apelacdo deve ser apreciada pelo colegiado, por meio do voto
de trés juizes, dessa feita, um julgamento ndo unanime sera uma decisdo com dois votos
vencedores e um voto vencido. Logo, para o julgamento ampliado, em sede de apelacéo, “h&do de ser
convocados mais dois julgadores para que se possa, eventualmente, ser invertida a conclusao,
agregando-se dois novos votos ao vencido, tendo-se um resultado 2 x 34

No que tange a aplicacdo do julgamento ampliado na apelagao ainda resta considerar que a
doutrina majorltarla43 e 0 Superior Tribunal de Jusnga entendem que a técnica aplicar-se-a a
gualquer julgamento ndo unanime, uma vez que, na redacdo do artigo, o legislador ordinario néo fez
qualquer referéncia a julgamento que reforme ou mantenha a sentenca de mérito em primeiro grau,
diferentemente das restricbes impostas nas demais hipoteses de aplicacdo do instituto, nas quais
houve expressa limitacéo aos casos de rescisdo ou modificacdo da decisado parcial de mérito.

E dizer, por cristalina opcdo legislativa e contrariamente ao que disposto no extinto embargos
mfrmgentes sera ampliado o colegiado quando houver divergéncia em apelagéo, seja na hipétese
de reforma, manutencdo ou anulagdo da sentenca. De igual forma, serd imposta a técnica de
julgamento ampliado mesmo que a reforma ou sua manutengao seja de sentenca que ndo examinara
0 mérito, as chamadas sentencas terminativas de mérito.*

Destarte, para o Superior Tribunal de Justi(;a:47

“Diferentemente dos embargos infringentes do CPC/1973 (LGL\1973\5) — que limitava, no caso da
apelacéo, a incidéncia do recurso aos julgamentos que resultassem em reforma da sentenca de
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mérito —, a técnica de julgamento prevista no CPC/2015 (LGL\2015\1656) devera ser utilizada
guando o resultado da apelagdo for ndo unanime, independentemente de ser julgamento que
reforma ou mantém a sentenca impugnada.”

Para apelacdo, por consequéncia, basta o julgamento ndo unanime, de modo que tal técnica tem
cabimento ainda que o tribunal mantenha, por maioria, a sentenca de primeiro grau. Tem cabimento
também quando se tratar de apelagdo interposta contra sentenca terminativa que venha a ser
julgada por maioria. Ainda tem cabimento quando o acérddo da apelacdo anular ou ndo a sentenga
de primeiro grau, em razdo de alegacdo de existéncia de error in procedendo, desde que a votacao
seja por maioria. Também tem lugar quando o tribunal reformar ou ndo, desde que a votagdo seja
por maioria, sentenca de primeiro grau no julgamento de apelacdo que veicule errores in judicando.
Ou, ainda, quando o tribunal, por maioria, julgar desde logo o mérito por ocasido da apreciacdo da
apelacéo, nos termos do art. 1.013, 88 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil.

Sobre a tematica, Fredie Didier Junior e Leonardo Cunha*® concluem:

“Na apelacdo, o art. 942 do CPC (LGL\2015\1656) aplica-se a qualquer julgamento ndo unanime.
N&o importa o conteido do julgamento; se ele for ndo unanime, aplica-se a regra do art. 942 do CPC
(LGL\2015\1656), com a convocagéo de mais dois julgadores para que se tenha prosseguimento. Se
a apelacdo for inadmita por maioria de votos, se for desprovida por maioria dos votos ou se for
provida por maioria dos votos, havera incidéncia da regra. Basta que o julgamento seja nao
unanime.”

Ademais, o Superior Tribunal de Justica também confirmou a aplicagdo do instituto na hipotese de
julgamento ndo unanime de questfes processuais ou ligadas a admissibilidade de recurso. Nesse
sentido, no bojo do julgamento do Recurso Especial 1.798.705/SC, o relator ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, afirmou que “na apela(;éo, a técnica de ampliagdo do colegiado deve ser aplicada a
qualquer julgamento néo unanlme incluindo as questBes preliminares relativas ao juizo de
admissibilidade do recurso”.

No caso da acéo rescisoria, > por sua vez, o julgamento colegiado ampliado sera aplicavel quando o
resultado ndo unanime restar proclamado em relacdo a rescisdo da sentenca, devendo, nessa
hip6tese, conforme expressa previsdo legal, seu prosseguimento ocorrer em 6rgdo de maior
composicao previsto no regimento interno.

Ato continuo, na hipétese do agravo de instrumento, ocorrera a ampliagdo quando houver reforma da
deC|sao gue julgar parcialmente o mérito, a luz do art. 356, caput e § 5°, do Cdodigo de Processo Civil.

2 Na apelacdo, conforme visto anteriormente, a regra aplica-se a qualquer resultado ndo unanime, ja
no agravo de instrumento ha uma restricdo: a regra sé sera admitida se o agravo for admitido e
provido, por maioria dos votos, para reformar a decisédo que julgar parcialmente o mérito.>

Ademais, segundo entendimento anterior do Superior Tribunal de Justica, a técnica de julgamento
estendido ndo se aplicaria ao julgamento ndo unanime ocorrido em embargos de declaracdo opostos
contra apelacado, haja vista que o art. 942 dispde sobre sua aplicabilidade em hip6teses especificas e
taxativas, ndo incluindo os embargos declaratérios.

No entanto, esse entendimento, ao que tudo indica, ja foi superado, quando, em sede de Recurso
Especial 1.786.158, de 25 de agosto de 2020, a relatora ministra Nancy Andrighi asseverou que:

“o0 procedimento do art. 942 do CPC/2015 (LGL\2015\1656) aplica-se nos embargos de declaracédo
opostos ao acérdao de apelacéo quando o voto vencido nascido apenas nos embargos for suficiente
a alterar o resultado primitivo da apelacdo, independentemente do desfecho ndo unanime dos
declaratérios (se rejeltados ou se acolhidos, com ou sem efeito modificativo), em razdo do efeito
integrativo deste recurso.”

Cumpre apontar, entretanto, que o precedente, apesar de versar sobre embargos de declaracdo, ndo
abre espaco para a aplicacéo da sistemética do art. 942, CPC (LGL\2015\1656), a todo julgamento
ndo unanime em sede de embargos, mas da diretrizes precisas para a sua ocorréncia,
especialmente considerando a suficiéncia do voto vencido para “alterar o resultado primitivo da
apelacdo”. Na visdo do Superior Tribunal de Justica, portanto, esse seria, N0 nosso sentir, 0 ponto
central para a incidéncia da ampliacéo da colegialidade em casos de embargos de declaracéo.
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O Cddigo de Processo Civil também é expresso ao definir que o julgamento colegiado ampliado nao
se aplica ao incidente de assuncdo de competéncia, ao incidente de resolucdo de demandas
repetitivas, a remessa necessaria e ao julgamento ndo unanime proferido, no ambito dos tribunais,
pelo plenario ou pela corte especial, haja vista tratar-se de érgdos maximos.

Isso posto, uma vez que aplicavel o julgamento ampliado para as hipéteses supramencionadas, resta
guestionar qual serd o seu amblto de abrangéncia. Isso porque, a priori, segundo Fredie Didier Junior
e Leonardo Carneiro da Cunha:*®

“O julgamento ndo encerrou e ir4 prosseguir com uma composicao ampliada. Todos os julgadores
devem examinar os pontos controvertidos e apreciar toda a controvérsia, para que, entao, se possa
encerrar o julgamento. Haverd ampliacdo da composicdo e, igualmente, aplicacdo do debate, com
um resultado mais maduro, fruto de discussdo que contou com mais outros julgadores.”

De certo, importa considerar que a abrangéncia do antigo embargos infringentes estava restrita a
matéria objeto de divergéncia, consoante inteligéncia da parte final do revogado art. 530, € dizer, se
o desacordo (ou a ndo unanimidade) fosse parcial, os embargos ficariam restritos tdo somente a
matéria objeto de divergéncia.

Tinha-se, por consequéncia, bem delimitado o &mbito devolutivo dos embargos infringentes, razao
pela qual, por meio dessa modalidade recursal, o embargante devolvia toda a matéria objeto da
divergéncia para reapreciacdo do tribunal. Desse modo, “buscava- se, com a utilizac@o desse
recurso, o prevalecimento do voto vencido, ainda que somente em parte”.”

A divergéncia, para que fosse realizada a interposicdo dos embargos infringentes, deveria dizer
respeito, portanto, ao dlsposmvo da decisdo, no qual o magistrado resolvia efetivamente as questfes
que as partes lhe submetiam.>® Destarte, ndo havia que se falar em fundamentacéo dos votos dos
juizes integrantes do érgédo julgador colegiado, caso, ao final, todos decidissem no mesmo sentido,
de forma unénime.

Desse modo, de inicio, houve o entendimento de que assim como ocorria hos embargos infringentes
do Cddigo de Processo Civil de 1973, o julgamento colegiado ampliado do art. 942 do diploma atual
deveria fggar restrito a matéria objeto da divergéncia, buscando-se, assim, o prevalecimento do voto
vencido.

No entanto, esse ndo é o entendimento que vem sendo predominante. Nesse sentido, para Fredie
Didier Janior e Leonardo Cunha, por exemplo, “justamente por ndo ser um recurso, a ampliacdo do
julgamento ndo tem efeito devolutivo. Significa que os novos julgadores, convocados para que o
julgamento tenha prosseguimento, ndo estéo limitados a decidir sobre o ponto d|vergente

Para os defensores da ampla abrangéncia do julgamento estendido, o julgamento encontra-se
aberto, ndo estando encerrado, haja vista, inclusive, a possibilidade de alteracdo do voto daquele
julgador que compds o quérum inicial, a luz do § 2° do art. 942. Ademais, ndo ha lavratura de
acordao até a finalizagdo do julgamento, isto €, o julgamento ndo se encerra até o pronunciamento
do colegiado ampliado, sendo que inexiste a lavratura de acérdéo parcial de mérito.

Por consequéncia, a doutrina tem defendido que todos os julgadores devem examinar 0s pontos
controvertidos e todas as outras matérias, haja vista que, ao haver ampliagdo da composicao, havera
também ampliacédo do debate.®* Em outras palavras, essa corrente doutrinaria defende que, caso a
divergéncia seja restrita a um ponto ou capitulo especifico do recurso, com a convocacdo dos
demais magistrados, estes ndo estarao adstritos a discutir e julgar o ponto ou capitulo divergente.

Importa salientar, sobre a tematica, o entendimento de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade
Nery,®? senao vejamos:

“Tem sido comum o equivoco de alguns tribunais de limitar a extensdo da continuidade do
julgamento ao “voto vencido”, como se a técnica prevista no CPC (LGL\2015\1656) 942 fosse o
proprio e extinto recurso de embargos infringentes. A técnica prevé que, se houver voto
“parcialmente” vencido, o julgamento se prolongara pela extenséo do 6rgdo colegiado, de sorte que
tudo, rigorosamente tudo, esta, ainda, em aberto, podendo haver modificagdo, inclusive, dos votos
dos desembargadores que ja os externaram ante a extensao do julgamento.”
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Na mesma esteira de pensamento, destaca-se Alexandre Freitas Camara:®®

“Uma vez ampliado o colegiado, todos os cinco magistrados que o integram votam em todas as
guestdes a serem conhecidas no julgamento da apelagéo. A atuagdo dos dois novos integrantes da
turma julgadora nédo é limitada a matéria objeto da divergéncia (afinal, ndo se estd aqui diante dos
velhos embargos infringentes, estes sim limitados & matéria objeto da divergéncia). Devem eles,
inclusive, pronunciar-se sobre matérias que ja estavam votadas de forma unadnime. Assim, por
exemplo, se o colegiado (formado por trés juizes havia, por unanimidade, conhecido da apelacao, e
por maioria lhe dava provimento, os dois novos integrantes do colegiado devem se manifestar
também sobre a admissibilidade do recurso. E nem se diga que essa questdo ja estaria superada,
preclusa, pois a lei é expressa em estabelecer que os votos podem ser modificados até a
proclamacdo do resultado (CPC (LGL\2015\1656), art. 941, § 1°), o que permite afirmar, com
absoluta seguranca, que o julgamento ainda ndo se havia encerrado. E pode acontecer de os
magistrados que compunham a turma julgadora original, depois da manifestacdo dos novos
integrantes do colegiado, convencerem-se de que seus votos originariamente apresentados estavam
equivocados, sendo lhes expressamente autorizado que modifiquem seus votos (art. 942, § 2°).”

E no mesmo sentido que tem caminhado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre a
guestdo, exarado no julgamento do Recurso Especial 1.771.815/SP, de 21 de novembro de 2018,
por meio do relator ministro Ricardo Villas Béas Cueva:**

“[...] De acrescer-se, ainda, que o art. 942CPC (LGL\2015\1656) alude a expresséao ‘resultado... for
ndo unanime’. Isso significa dizer que o legislador se satisfez com a mera divergéncia, pouco
importando que ela tenha se dado apenas num capitulo da decisdo ou mesmo ao redor de
consectario legal, como é o caso dos honorarios sucumbenciais ou juros de mora. Havendo o
CPC/2015 (LGL\2015\1656), sendo que o julgamento ndo se encerra até o pronunciamento pelo
colegiado estendido, ou seja, inexiste a lavratura de acorddo parcial de mérito. 8. Os novos
julgadores convocados nédo ficam restritos aos capitulos ou pontos sobre os quais houve inicialmente
divergéncia, cabendo-lhes a apreciacdo da integralidade do recurso. 9. O prosseguimento do
julgamento com quérum ampliado em caso de divergéncia tem por objetivo a qualificacdo do debate,
assegurando-se oportunidade para a analise aprofundada das teses juridicas contrapostas e das
guestbes faticas controvertidas, com vistas a criar e manter uma jurisprudéncia uniforme, estavel,
integra e coerente. 10. Conforme expressamente autorizado pelo art. 942, § 2° do CPC/2015
(LGL\2015\1656), os julgadores que ja tenham votado podem modificar o seu posicionamento.”

Por conseguinte, conclui Theotonio Negrélo,65 que “nao interessa a matéria objeto da divergéncia:
ndo sendo unanime o julgamento, este deve prosseguir com a agregacao de novos julgadores. Ainda
gue a discrepancia esteja circunscrita, por exemplo, a matéria de honorarios sucumbenciais, o
julgamento deve ser alongado”.®®

Embora minoritaria, h& ainda corrente em sentido contrario, aqui representada por José Rogério Cruz
e Tucci. O professor defende que:

“é que a questdo ja julgada por unanimidade ndo exige e tampouco se justifica a intervencao de
outros julgadores, até porque haveria ai inarredavel auséncia de compreensdo da fisiologia da
respectiva técnica processual, e, ainda, usurpacado do principio do juiz natural, que prevé um nlimero
X de componentes para o julgamento unanime e um numero Y para julgar quando configurada
divergéncia sobre algum capitulo da decisédo. Ora, isso significa que, ampliado o julgamento, com a
convocacdo de outros desembargadores, estes devem proferir voto apenas e tdo-somente nos
limites da devolutividade, ensejada pela nova técnica contemplada pelo Cédigo de Processo Civil,
gue se circunscreve ao dissenso estabelecido pelos votos ja proferidos.”67

A restricdo sugerida pelo Prof. Tucci, portanto, limitaria a analise do colegiado ampliado aos temas
em que efetivamente houve a divergéncia, tal como ocorria na vigéncia dos embargos infringentes.

Apesar de tais fundamentacdes, o que aparenta prevalecer é que, uma vez ampliado o colegiado,
todos os magistrados que o integram votardo em todas as questBes a serem conhecidas no
julgamento do recurso, inclusive aquelas que ja estavam votadas de forma unédnime pela turma
julgadora originalmente composta. Vale dizer, os desembargadores que chegam para ampliar o
colegiado poderéo rever questdes que haviam sido decididas de forma unanime.
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Quanto ao tema, ainda, o Superior Tribunal de Justic;a68 asseverou que, sob a perspectiva
interpretativa, a ampla abrangéncia da técnica de julgamento estendido, ao ter por objeto a
qualificagédo do julgamento no dmbito dos tribunais, vai ao encontro do paradigma norteador da nova
legislacdo processual civil, visto que privilegia os esfor¢cos para “uniformizar a jurisprudéncia e
manté-la estavel, integra e coerente”, conforme determina o j& mencionado art. 926 do Codigo de
Processo Civil de 2015.

A esse reﬁgpeito, por fim, merece referéncia a licdo de Sandro Marcelo Kozikoski e -William Soares
Pugliese:

“Deve-se recordar que o papel dos tribunais é uniformizar a jurisprudéncia e manté-la estavel, integra
e coerente. Sob esta 6tica, a divergéncia em um julgamento deve ser tomada como um alerta ao
proprio tribunal de que a questdo apreciada é complexa e merece maior cautela. Ao enfrentar um
caso marcado por uma divergéncia, o tribunal deve compreender que a matéria em julgamento &, por
natureza, controversa. Isso exige dos magistrados o aperfeicoamento de seus argumentos e da
fundamentacéo do acordao. Nesta tarefa, por exemplo, podem os julgadores ampliar o nimero de
principios considerados, expandir o universo de precedentes aplicaveis ao caso e, ainda,
desenvolver com maior profundidade os argumentos do julgamento anterior.”

De fato, a ampliacdo do julgamento colegiado no ambito dos tribunais, ao viabilizar, ante a existéncia
da divergéncia, a sua revisdo e até mesmo a superacdo dos argumentos anteriormente utilizados,
constitui relevante instrumento com o escopo de propiciar uma analise profunda das teses
contrapostas, garantindo que sejam esmiucadas as questdes controvertidas e, ademais, objetivando
um julgamento colegiado mais qualificado, uniforme e coerente, a luz das premissas maiores do
Cddigo de Processo Civil.

4. Conclusdes

O presente estudo objetivou enfrentar diferentes nuances advindas da utilizacdo da técnica de
julgamento ampliado trazida pelo novel diploma processual civil, em seu art. 942, buscando
interpretacdes que possam proporcionar uma maior seguranca juridica e efetividade para os
jurisdicionados.

Com efeito, a técnica de ampliagdo do numero de julgadores trazida pelo legislador ordinario tem
como proposito viabilizar uma andlise aprofundada das controvérsias, reduzindo os riscos de que
entendimentos minoritérios prevale¢cam, possibilitando a formacéo de julgamentos mais maduros,
coerentes e uniformes.

Ademais, restou eliminada a burocracia e o grande lapso temporal gasto com os embargos
infringentes, ocorrendo a substituicdo por uma técnica processual que viabiliza a ampliacdo do
debate, a qual, destaca-se, sera aplicada de oficio, independentemente do requerimento das partes,
com a finalidade precipua de aprofundar a controvérsia, seja de natureza fatica ou juridica.

Portanto, o novo instituto trazido pela Lei 13.105/15 tem por escopo conciliar a celeridade, haja vista
gue evita a interposicdo de mais um recurso, com o duplo grau de jurisdi¢cdo, a uniformidade e a
estabilidade da jurisprudéncia no ambito dos tribunais. Assim, mesmo sem a possibilidade de
oposicdo do antigo recurso de embargos infringentes, as partes tém assegurada, a partir do
entendimento que vem prevalecendo na jurisprudéncia e na doutrina, a possibilidade de que toda a
matéria objeto de discussdo, e ndo s6 os pontos divergentes, seja esmiucada por um Orgéo
colegiado ampliado, que possibilitara a busca pela melhor solu¢éo ao caso concreto.

Um dos importantes entendimentos pacificados trazidos neste estudo diz respeito a observancia
automética da aplicacdo da técnica sempre que o resultado for ndo undnime, no caso da apelacao,
independentemente de ser hipétese de provimento que reforma ou mantém a sentenca impugnada.
Ademais, qualquer julgamento ndo unanime pode ser ampliado, seja quando ha discussdo material,
seja sobre direito processual.

Outra importante questdo estudada e uma das maiores polémicas acerca do art. 942 diz respeito ao
ambito de abrangéncia do julgamento estendido, mais precisamente se a supramencionada técnica
esta ou ndo limitada ao ponto objeto de divergéncia. Destarte, a concluséo trazida pelas correntes
majoritarias na doutrina e jurisprudéncia é no sentido de que os novos julgadores convocados nao

ficam adstritos aos capitulos em torno dos quais se estabeleceu a divergéncia, competindo-lhes, no
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entendimento que tem prevalecido, a apreciacdo da integralidade dos argumentos, ainda que ja
tenham sido objeto de decisdo unénime.

De grande importancia, portanto, se mostraram os precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a, o
gual vem exercendo o seu papel de guardido da legislacdo federal infraconstitucional, proferindo
importantes decisdes a respeito da aplicacdo e abrangéncia da técnica do julgamento ampliado, de
modo a resguardar seguranca juridica, uniformizando sua jurisprudéncia, além de buscar aperfeicoar
o0 servico jurisdicional de sua atividade interpretativa.

Para a Corte, portanto, havendo divergéncia, simplesmente o processo prossegue, com a ampliacdo
do quérum e a continuidade do julgamento. Alcanca-se, por conseguinte, 0 mesmo propdsito que se
buscava com a oposicdo dos embargos infringentes, no entanto, de uma maneira mais barata e
célere, além de ampliada, haja vista sua aplicagdo em qualquer julgamento ndo unanime de
apelacéo.

5. Referéncias Bibliograficas
ABELHA, Marcelo. Manual de Direito Processual Civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2016.
ALVIM, Arruda. Novo contencioso civel no CPC/2015 (LGL\2015\1656). S&do Paulo: Ed. RT, 2016.

CAMARA, Alexandre Freitas. A ampliacdo do colegiado em julgamentos ndo unanimes. Revista de
Processo, Sdo Paulo, v. 282, ano 43, p. 251-266, ago. 2018.

DIDIER JR. Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 15. ed.
Salvador: Editora JusPodivm, 2018.

GRANADO, Daniel William. Recurso de apelagdo no novo Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Ed.
RT, 2017.

KOZIKOSKI, Sandro Marcelo; PUGLIESE, Wiliam Soares. Uniformidade da jurisprudéncia,
divergéncia e vinculagdo do colegiado. In: MARANHAO, Clayton et al. (Coord.). Ampliacdo da
colegialidade: técnica de julgamento do art. 942 do CPC (LGL\2015\1656). Belo Horizonte: Arraes
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Paulo: Ed. RT, 2016.

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Primeiros comentarios ao novo Cddigo de Processo Civil. 2.
ed. Sao Paulo: Ed. RT, 2016. Verséo proview.

Legislacéo

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, 1988. Disponivel em:
[www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm]. Acesso em: 14.01.2021.

BRASIL. Cdédigo de Processo Civil. Lei 13.105. Brasilia, 2015. Disponivel em:
[www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/113105.htm]. Acesso em: 14.01.2021.

Jurisprudéncia

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp: 1786158 PR 2018/0276361-5, Relator: Ministra Nancy
Andrighi, data de julgamento: 25.08.2020, T3 — Terceira Turma, data de publicag&do: DJe 01.09.2020.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp: 1798705/SC, Terceira Turma, Rel. Min Paulo de Tarso
Sanseverino, v.u., j. 22.10.2019.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp: 1733820/SC, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta
Turma, julgado em 02.10.2018, DJe 10.12.2018.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp: 1762236 SP 2018/0105386-9, Relator: Ministro Marco
Aurélio Bellizze, data de julgamento: 19.02.2019, T3 — Terceira Turma, data de publicacdo: DJe
15.03.2019.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp: 1771815/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 13.11.2018, DJe 21.11.2018.

1 .Nessa linha de pensamento, destacam-se os ensinamentos de Arruda Alvim: “As alteracdes
abruptas ou injustificadas de posicionamento dos tribunais ndo sé surpreendem o cidadao, como
também diminuem a credibilidade e a legitimidade dos pronunciamentos judiciais. Deve haver, na
atividade judicante, um minimo de coeréncia para impedir o que a doutrina chama de ‘jurisprudéncia
lotérica’. O que o CPC/2015 busca, ao elevar a jurisprudéncia a um patamar central na sistematica
de desenvolvimento do direito, é justamente dar uniformidade a aplicacao das leis e da ordem
juridica. A ideia é de conferir previsibilidade aos jurisdicionados, e remediar uma certa anarquia
interpretativa que é resultado da falta de observancia, pelo Judiciario, de suas proprias decisdes”
(ALVIM, Arruda. Novo contencioso civel no CPC/2015. Sdo Paulo: Ed. RT, 2016. p. 522).

2 “Também ocorrem no Brasil, com reprovavel frequéncia, alteracdes bruscas jurisprudenciais. Estas
mudancas repentinas comprometem a seguranca juridica, surpreendendo o jurisdicionado e
impedindo os individuos e as empresas de planejar suas vidas, ‘de acordo com o direito’. Por isso,
uma das linhas mestras do NCPC € estimular e criar condigBes mais favoraveis para que se produza,
no pais, jurisprudéncia uniforme, estavel. No NCPC, ha uma mistura de técnicas para atingir esta
finalidade: uma parte principiolégica; novos institutos, como, por exemplo, o incidente de resolugcéo
de demandas repetitivas, e aprimoramento de figuras que ja existem no CPC/73 — como o regime de
julgamento de recursos repetitivos” (WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Primeiros Comentarios ao
novo Cédigo de Processo Civil. 2. ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2016. Comentarios 1.2 e 1.3 ao art. 926.
Versao proview).

3 .Art. 994. Sdo cabiveis os seguintes recursos: | — apelagdo; Il — agravo de instrumento; Il — agravo
interno; IV — embargos de declaracdo; V — recurso ordinario; VI — recurso especial; VIl — recurso
extraordinario; VIII — agravo em recurso especial ou extraordinario; IX — embargos de divergéncia.

4 V. arts. 947 a 993, CPC.
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5 .Assim, a guisa de ilustracdo: art. 926, 8§ 1°; 930, caput; 932, inciso VIII; 937, inciso 1X, 940, § 2°;
942, caput, todos do CPC.

6 .“Art. 204. Aco6rdéo € o julgamento colegiado proferido pelos tribunais”.

7 .THEODORO JUNIOR, Humberto. et al. Novo CPC: fundamentos e sistematizacao. 3. ed. Rio de
Janeiro: Editora Forense, 2016. p. 459-460.

8 .Conforme preconiza o art. 93, inciso XV, da Constituicdo Federal: “Art. 93. Lei complementar, de
iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da Magistratura, observados os
seguintes principios: [...] XV — a distribuicdo de processos serd imediata, em todos os graus de
jurisdicao” (Incluido pela Emenda Constitucional 45, de 2004).

9 .NERY JR.; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cdodigo de Processo Civil comentado. 17. ed. Séo
Paulo: Ed. RT, 2018. Comentarios ao art. 932. Versao proview.

10 .V. arts. 932, |, VIl e VIII, 933 e 938, CPC.
11 .V. art. 932, Il e VI, CPC.
12 V. art. 932, 1ll, IV e V, CPC.

13 .MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. C4digo de Processo
Civil comentado. 4. ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2018. Versao proview.

14 .NEVES, Daniel Amorim Assumpcéao. Manual de Direito Processual Civil. 9. ed. Salvador: Editora
JusPodivm, 2017. p. 1393.

15 .“Em condig¢8es os autos, toca ao presidente do drgédo fracionario designar data para julgamento,
mandando publicar a pauta no 6rgéo oficial. Todos 0s recursos, incidentes e agfes originarias devem
entrar em pauta, o que obviamente inclui o agravo interno e os embargos declaratérios, tendo em
conta a necessidade de se assegurar o direito ao contraditério, na sua mais basica acepcéao de
direito de informacéo (arts. 5°, LV, CF, e 7°, 9° e 10°, CPC), e o direito a publicidade dos atos
processuais (arts. 5°, LX, e 93, IX, CF, e 11 e 189, CPC), ndo s6 no que tange a observancia do
direito a informagao publica, mas também a respeito do direito de se fazer presente na sesséo de
julgamento” (MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Codigo de
Processo Civil Comentado. 4. ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2018. Verséo proview).

16 .Art. 549. Distribuidos, os autos subirdo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a conclusao do
relator, que, depois de estuda-los, os restituira a secretaria com o seu visto. Paragrafo Gnico. O
relator fara nos autos uma exposi¢do dos pontos controvertidos sobre que versar o recurso.

17 .Destaca-se que a Sumula 117 do Superior Tribunal de Justica continua a ser aplicavel ao artigo
em questdo, observando-se, no entanto, 0 novo prazo previsto no atual art. 934, vejamos: “A
inobservancia do prazo de 48 horas, entre a publicacdo de pauta e o julgamento sem a presenca das
partes, acarreta nulidade”.

18 .“Operando-se esse defeito, cabe a parte prejudicada opor embargos de declaracéo para obter
sua anulacéo ou, entdo, o prequestionamento da matéria, a fim de erigir a questao ao crivo do
Péagina 13



REVISTA DOS TRIBUNAIS ONLINE® ©O julgamento colegiado nos tribunais a luz da técnica de .
ampliagéo trazida pelo art. 942 do Cédigo de Processo  : “: THOMSON REUTERS
Civil de 2015: aplicacédo e abrangéncia )

Superior Tribunal de Justica mediante a interposi¢éo de recurso especial. Na verdade, nessa
hip6tese, a parte, nos embargos de declaracéo, deve alegar que houve omissao na aplicacdo do
art. 935 do CPC, requerendo que seja cumprida, com a anulacédo do julgamento para que seja
proferido outro, desta feita com a inclusdo em pauta e a consequente publicagdo no prazo ali
previsto” (DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil.
152 ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2018. p. 77).

19 .Destacam-se, sobre a tematica em apreco, o Enunciado 84 do Férum Permanente de
Processualistas Civis: “A auséncia de publicacdo da pauta gera nulidade do ac6rdao que decidiu o
recurso, ainda que nao haja previsdo de sustentacao oral, ressalvada, apenas, a hipétese do §1° do
art. 1.024, na qual a publicacdo da pauta é dispensavel’ e 0 198: “Identificada a auséncia ou
irregularidade de publicacao da pauta, antes de encerrado o julgamento, incumbe ao 6rgéo julgador
determinar sua corre¢do, procedendo a nova publicacédo”.

20 .WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Primeiros Comentérios ao Novo Cédigo de Processo Civil.
2. ed. Sao Paulo: Ed. RT, 2016. Comentario ao art. 936. Versao proview.

21 .“O art. 946 aplicar-se-a a todos os agravos de instrumento, portanto, independentemente de seu
objeto, limitado aos casos do art. 1.015, e de seu nimero. E a vontade das partes, conquanto
concorde na inversao da ordem, nada pode alterar, vez que ha tutela precipua do interesse publico”
(ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 9. ed. Sédo Paulo: Ed. RT, 2017. p. 386).

22 .“Distribuida a causa, os respectivos autos serdo encaminhados para o relator, que devera
estudar o caso submetido ao crivo do tribunal. Feito o estudo do caso, o relator apresentara o
relatério — a juntada aos autos do relatério Ihe dara publicidade, permitindo que as partes conhecam
as questbes consideradas relevantes para o relator e solicitem, se for 0 caso, ajustes antes da
sessdo de julgamento” (DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito
Processual. 15. ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2018. p. 75).

23 .“A sustentacao oral ndo € um mero fantoche, e, diriamos, constituiu um importante momento
para que a parte possa trazer ao 6rgao julgador alguma situacéo que enseje uma reflexdo mais
acurada, inclusive sob um ponto de vista que eventualmente pode néo ter sido enxergada a questao.
E preciso que a parte seja eloquente, sucinta e traga ao 6rgéo julgador ndo um retrospecto descritivo
do que ja foi narrado, mas saliente os fatos relevantes, aponte as questdes que merecem dedicada
atencéo e as consequéncias de se acolher ou rejeitar o recurso. A sustentagdo oral deve ser sucinta
sob pena de torna-se uma narrativa enfadonha e desinteressante. As sustentacdes orais bem-feitas
permitem que o 6rgao julgador, inclusive o relator, atente-se para determinado fato e peca a
suspensao do julgamento para apreciar melhor determinada questéo. Isso néo significa que ird
modificar ou ndo sua opinido sobre o caso, mas ambas hipoteses séo possiveis” (ABELHA, Marcelo.
Manual de Direito Processual Civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2016. p. 1297).

24 “As preliminares do recurso sdo, fundamentalmente, as matérias atinentes a sua admissibilidade,
tempestividade, legitimidade para recorrer, adequacéo do recurso, interesse (= existéncia de
sucumbéncia, salvo no caso de embargos de declaracéo) etc. As preliminares da agédo também
podem ser conhecidas de oficio, e impedem o julgamento do mérito do recurso, como, por exemplo,
a coisa julgada ou a litispendéncia. Sem prejuizo, é claro do contraditorio” (WAMBIER, Teresa
Arruda Alvim et al.Primeiros Comentarios ao novo Codigo de Processo Civil. 2. ed. S&o Paulo: Ed.
RT, 2016. Comentarios ao art. 938. Verséo proview).

25 .MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo
Civil comentado. 4. ed. S&o0 Paulo: Ed. RT, 2018. Verséo proview.

26 .“Deve-se, porém, antes de se ndo se conhecer o recurso (juizo de admissibilidade negativo),
verificar se sua corre¢do ou 0 saneamento de outro vicio processual que impeca o exame de mérito
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€ possivel. Rejeitada a preliminar ou nao sendo ela incompativel com 0 mérito, seguir-se-a o
julgamento, com o exame da questédo principal” (MEDINA, José Miguel Garcia. Cédigo de Processo
Civil moderno. 2. ed. S&o Paulo: Ed. RT, 2016. Versao proview).

27 .MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo
Civil comentado. 4. ed. Sdo Paulo: Ed. RT, 2018. Versao proview.

28 .“A redacéo do voto vencido, cuja declaragéo é obrigatéria inclusive para determinar-se o
prequestionamento das alegacdes, deve ser elaborada pelo juiz que o proferiu. Na auséncia de
declaracdo do voto vencido, no CPC/1973, subentendia-se que a divergéncia era total — 0 que ja era
suficiente para se determinar o alcance do efeito devolutivo de eventuais embargos infringentes.
Todavia, no atual CPC, a declaracao do voto vencido é obrigatéria mesmo nessa circunstancia de
divergéncia total, justamente em razdo da necesséria aferi¢cdo do prequestionamento” (NERY JR.,
Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil comentado. 17. ed. Sdo Paulo:
Ed. RT, 2018. Verséo proview).

29 .NERY JR., Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil comentado. 17. ed.
S&o Paulo: Ed. RT, 2018. Verséo proview.

30 .No mesmo sentido, sobre néo ser a regra do art. 942, CPC, um recurso, veja-se: MEDINA, José
Miguel Garcia. Novo Cddigo de Processo Civil comentado. 4. ed. 2. tir. S8o Paulo: Ed. RT, 2016.
p. 1347.

31 .“[...] No caso concreto, diante da auséncia de unanimidade no julgamento da apelac¢éo, foi
aplicado, de oficio, o art. 942 do CPC/2015 a fim de ampliar o colegiado com a convocacao de outros
desembargadores. Na continuidade do julgamento, um dos desembargadores alterou o voto
anteriormente proferido para negar provimento a apelagéo e manter a sentencga, resultado que
prevaleceu, por maioria. 5. A técnica de ampliagdo do colegiado consiste em significativa inovagao
trazida pelo CPC/2015, tendo cabimento nas hip6teses de julgamento ndo unanime de apelacao;
acéo rescisoria, quando o resultado for a resciséo da sentenca; e agravo de instrumento, quando
houver reforma da decisédo que julgou parcialmente o mérito. 6. O art. 942 do CPC/2015 néo
configura uma nova espécie recursal, mas, sim, uma técnica de julgamento, a ser aplicada de oficio,
independentemente de requerimento das partes, com o objetivo de aprofundar a discusséo a
respeito de controvérsia, de natureza fatica ou juridica, acerca da qual houve dissidéncia. 7.
Constatada a auséncia de unanimidade no resultado da apelacao, € obrigatoria a aplicagdo do

art. 942 do CPC/2015, sendo que o julgamento ndo se encerra até o pronunciamento pelo colegiado
estendido, ou seja, inexiste a lavratura de acérdao parcial de mérito. 8. Os novos julgadores
convocados néo ficam restritos aos capitulos ou pontos sobre os quais houve inicialmente
divergéncia, cabendo-lhes a apreciacdo da integralidade do recurso. 9. O prosseguimento do
julgamento com quérum ampliado em caso de divergéncia tem por objetivo a qualificagédo do debate,
assegurando-se oportunidade para a analise aprofundada das teses juridicas contrapostas e das
guestdes faticas controvertidas, com vistas a criar e manter uma jurisprudéncia uniforme, estavel,
integra e coerente. 10. Conforme expressamente autorizado pelo art. 942, § 2°, do CPC/2015, os
julgadores que ja tenham votado podem modificar o seu posicionamento. 11. Ndo cabe a esta Corte
Superior reexaminar as premissas faticas sobre as quais se fundamentou o Tribunal local, a fim de
verificar se houve efetivamente divergéncia, haja vista o 6bice da Siimula n° 7/STJ. 12. Recurso
especial ndo provido” (STJ — REsp 1771815/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, Terceira
Turma, julgado em 13.11.2018, DJe 21.11.2018).

32 .WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de processo civil: cognicdo
jurisdicional (processo comum de conhecimento e tutela provisoéria). 16. ed. Sdo Paulo: Ed. RT,
2016. v. 2. p. 472.

33 .THEODORO JUNIOR, Humberto et al. Novo CPC: fundamentos e sistematizac&o. 3. ed. Rio de
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Janeiro: Editora Forense, 2016. p. 474.

34 .MEDINA, José Miguel Garcia. Cadigo de Processo Civil moderno. 2. ed. Sdo Paulo: Ed. RT,
2016. Versao proview.

35 .“O foco, como se vé, esta na simplificagdo do procedimento diante da desnecessidade de
interposi¢do de um recurso, com os problemas e percal¢os dai decorrentes (ex. discussdo quanto a
admissibilidade do recurso, abertura de prazo para contrarrazdes etc.)” (WAMBIER, Teresa Arruda
Alvim et al.Primeiros Comentéarios ao novo Cdadigo de Processo Civil. 2. ed. Sao Paulo: Ed. RT, 2016.
Comentarios ao art. 942. Versao proview).

36 .Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, Reexame Necesséario 70072364854, 22 Camara Civel,
rel. Des. Lucia de Fatima Cerveira, j. 25.04.2017.

37 .MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel; ARENHART, Sérgio Cruz. Novo Cdédigo de
Processo Civil comentado. Sdo Paulo: Ed. RT, 2016. p. 886.

38 .“A solucao trazida pelo dispositivo legal em discusséao visa a, de um lado, garantir a parte o
direito de fazer prevalecer o voto vencido, com a ampliagdo do quérum de votacao, e, de outro, a
aceleracgédo e simplificacéo do processo, com a eliminagdo de um recurso. Frise-se: cria-se, no lugar
do recurso, uma técnica de julgamento, que o torna desnecessario. Quando, no julgamento de
apelacédo, agravo (em certas situacdes) ou acdo rescisoria, houver um voto divergente, o julgamento
ndo se conclui, prosseguindo-se na mesma ou noutra sesséo, colhendo-se os votos de outros
julgadores que comp8em o 6rgédo colegiado, de forma a permitir a reversdo ou a manutengéo da
decisdo” (WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Primeiros Comentarios ao novo Codigo de Processo
Civil. 2. ed. Séo Paulo: Ed. RT, 2016. Comentarios ao art. 942. Versdo proview).

39 .“Em outras palavras, se nao fosse aplicada a técnica, ndo haveria possibilidade de mudanca de
entendimento do voto vencido apés a proclamacéo do resultado do julgamento. E se assim €, se
essa alteracdo somente foi possivel gracas a aplicacédo do artigo 942, ndo vemos como se possa
afastar a incidéncia desse dispositivo legal como um todo, com a continuagéo do julgamento. Nao ha
previsdo legal para aplicagdo apenas parcial do art. 942, regra procedimental, de impulso oficial do
processo e, por conseguinte, de ordem publica. Ou bem se aplica como um todo, ou nédo se aplica o
art. 942" (SAMPAIO, José Roberto de Albuquergue. Conversa sobre processo. Elogio ao art. 942 do
CPC. O uso saudéavel da técnica. Revista da EMERJ, Rio de Janeiro, v. 20, n. 79, p. 159--180,
maio-ago. 2017).

40 .Art. 942. Quando o resultado da apelacéo for ndo unanime, o julgamento tera prosseguimento
em sesséo a ser designada com a presenca de outros julgadores, que serdo convocados nos termos
previamente definidos no regimento interno, em nimero suficiente para garantir a possibilidade de
inversdo do resultado inicial, assegurado as partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar
oralmente suas razdes perante os novos julgadores. § 1°. Sendo possivel, o prosseguimento do
julgamento dar-se-4 na mesma sessao, colhendo-se os votos de outros julgadores que porventura
componham o 6rgao colegiado. § 2°. Os julgadores que j& tiverem votado poderdo rever seus votos
por ocasiao do prosseguimento do julgamento. 8 3°. A técnica de julgamento prevista neste artigo
aplica-se, igualmente, ao julgamento ndo unanime proferido em: | — acéo rescisoéria, quando o
resultado for a rescisdo da sentenga, devendo, nesse caso, seu prosseguimento ocorrer em 6rgao de
maior composicdo previsto no regimento interno; Il — agravo de instrumento, quando houver reforma
da decisdo que julgar parcialmente o mérito. § 4°. N&o se aplica o disposto neste artigo ao
julgamento: | — do incidente de assunc¢éo de competéncia e ao de resolucdo de demandas
repetitivas; Il — da remessa necesséria; Ill — ndo unanime proferido, nos tribunais, pelo plenario ou
pela corte especial.

41 “O art. 942 do CPC/2015 possui contornos excepcionais e enuncia uma técnica de observancia
Pagina 16



REVISTA DOS TRIBUNAIS ONLINE® ©O julgamento colegiado nos tribunais a luz da técnica de .
ampliagéo trazida pelo art. 942 do Cédigo de Processo  : “: THOMSON REUTERS
Civil de 2015: aplicacédo e abrangéncia )

obrigatéria pelo 6rgéo julgador, cuja aplicabilidade sé se manifesta de forma concreta no momento
imediatamente posterior a colheita dos votos e a constatacdo do resultado ndo unanime, porém
anterior ao ato processual formal subsequente, qual seja a publicacdo do acérdao” (STJ — REsp:
1762236/SP 2018/0105386-9, Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze, Data de Julgamento:
19.02.2019, T3 — Terceira Turma — Data de Publicacdo: DJe 15.03.2019).

42 .DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 15. ed.
Salvador: Editora JusPodivm, 2018. p. 95.

43 Ver, nesse sentido: NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢éo. Novo Cddigo de Processo Civil
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