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Resumo: O presente artigo se propde a fazer uma reconstrucdo histérica dos primoérdios
dos sistemas processuais penais acusatorio e inquisitivo, os quais exercem maior
influéncia na disciplina processual penal brasileira e cuja discussao se manteve, ao longo
da histéria, como uma problematica atual e decisiva. Objetiva-se proporcionar uma
maior compreensao desses sistemas processuais, especialmente em relacdo ao
pensamento ideoldgico que os funda, por meio do estudo de suas bases histéricas.
Assim, analisar-se-do os elementos de destaque, nessa tematica, do processo penal das
antigas civilizagdes grega e romana, além do processo aplicado na época da Santa
Inquisicao.
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Abstract: This article proposes to make a historical reconstruction of the beginnings of
the accusatory and inquisitorial criminal procedural systems, which still have larger
influence on the Brazilian penal procedural discipline and whose discussion remained,
throughout history, as current and critical issues. It aims to provide a larger
comprehension of these procedural systems, especially in relation to ideological thinking
that founds them, through the study of their historical bases. So, it will analyze the
elements featured, in this thematic, of the criminal procedure of the Greek and Roman
ancient civilizations, besides the process applied at the Holy Inquisition time.
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1. Introducao

Considerando-se o processo como um sistema estruturado de atos a se desenvolverem
no tempo, pode-se concluir pela necessidade da adogcao de uma determinada forma para
que o préprio processo siga o seu curso. Com isso, € atribuido sentido ao processo, que
serve especialmente como um dique contra o abuso de poder e a violacao de garantias.
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Ao contrario do que ja se afirmou, o debate entre os sistemas acusatorio e inquisitivo
ndo estd esgotado e ndo se pode esgotar, pois € s6 a partir da clivagem oriunda dessa
discussdo que brotard um sistema mais ou menos democratico.

Desse modo, é deveras importante resgatar toda a tradicdo do estudo histérico acerca
desse tema. Como chegamos até aqui? Para responder tal questdo, impde-se deambular
pelo historico do processo, desde uma nogdo de cariz acusatorio, como na Grécia, até o
momento histdrico que viu irromper um sistema inquisitivo, com toda a sua forca, e que
nos influencia até hoje. Conhecendo essa problematica, buscar-se-a realizar, no presente
trabalho, um estudo de reconstituicdo histérica dos sistemas processuais penais
acusatorio e inquisitivo, considerados aqueles de maior relevancia para o cenario
processual brasileiro, especialmente em relacdo a regulagdo da atividade probatoéria
judicial. Direcionada a pesquisa a tais sistemas, elege-se como ambito temporal para
essa reconstrucdo, os processos vigentes nas antigas Grécia e Roma, assim como aquele
aplicado no periodo da Santa Inquisicdo candnica.

Tem-se como relevante e indispensavel a realizacdo desse estudo, pois todas as
d|5C|pI|nas tém seus estatutos vinculados a elementos que sdo eminentemente
histéricos, motivo pelo qual se defende que grande parte do conhecimento de
determlnado assunto apenas se faz possivel quando aliado ao conhecimento histérico
prévio. 2 Em se tratando do estudo do Direito, conforme advertido por Rudolf Stammler,
a importancia do conhecimento historico apresenta duas significacdes essenciais: auxilia
na compreensdao do sentido de institutos juridicos e das circunstancias sociais atuais,
além de se apresentar atil para que se consiga tracar o melhor caminho a trilhar em
diregdo ao futuro.®

Ilustrativas da importéncia desse levantamento histérico sdo as palavras de Moacyr Lobo
da Costa, em prefacio da obra de Rogério Lauria Tucci: “O estudo aprofundado do direito
processual, como ramo da ciéncia juridica, pressupbe o estudo de sua historia, o
conhecimento de suas fontes, para a pesquisa da origem e finalidade dos seus institutos.
Ciéncia auxiliar a histéria &, entretanto, imprescindivel a ciéncia do direito. Efémero é o
labor daqueles autores que pretendem construir teorias sobre a base exclusiva do direito
positivo, ignorando as licdes da historia. Suas obras tém a duragdo das rosas de
Malherbe (...) fenecem com a revogacao das leis (...)".

Assim, o estudo da historia do processo sera realizado com o objetivo de facilitar a
compreensao dos sistemas processuais penais abordados atualmente, suas
caracteristicas fundamentais, seus objetivos e sua adequagdo com o sistema juridico
vigente. Fica evidente, entdo, que a anadlise historica ndo se apresentard como um fim
em si mesmo, pois, conforme René Descartes, “(...) quando somos curiosos demais das
coisas que se faziam nos seculos passados, costumamos permanecer muito |gnorantes
das que se praticam neste”.”> O grande objetivo do estudo histérico a ser realizado serd
sua confrontacao, enquanto criador de institutos e sistemas, com o Direito atual -
especificamente, com o sistema processual penal.

2. Evolucao historica dos sistemas processuais penais

“Ao principio era a Agéo!"6 Frase declamada por Fausto, personagem da obra de Johann
Wolfgang Goethe, utilizada por Sigmund Freud para descrever o homem primitivo, que,
por nao possuir bem desenvolwda sua capacidade de pensar sobre seus atos, apenas
agia irrefletidamente.” Esse homem primitivo pode ser inserido nas mesmas bases
ideoldgicas do teorizado estado de natureza dos primérdios da humanidade, no qual o
homem apenas agia, sem submissao a qualquer regramento. Diz-se teorlzado pois
aparece como “(...) hipdtese ldgica negativa, ou seja, sem ocorréncia real”.® (destaque
do original). Esse estado de natureza pautado na liberdade absoluta de ac{‘ao foi
utilizado, v.g., por Thomas Hobbes®, John Locke!® e Jean- -Jacques Rousseau " para
fundamentar a teoria do contrato soaal, quando se comegcam a desenvolver regras de
convivio entre os homens e a instituicdo do Estado passa, paulatinamente, a se

desenvolver. Entendeu, por exemplo, Jean-Jacques Rousseau que "“(..) 0os homens
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tenham chegado aquele ponto em que os obstaculos prejudiciais a sua conservagdo no
estado de natureza sobrepujam, por sua resisténcia, as forgas que cada individuo pode
empregar para se manter nesse estado. Entdo, esse estado pr|m|t|vo 2]a nao pode
subsistir, e o0 género humano pereceria se ndo mudasse seu modo de ser.”

De encontro com esse entendimento, Cesare Beccaria disse que os homens, “Cansados
de viver em um continuo estado de guerra e de gozar uma liberdade que se tornou de
pouco valor, a causa das incertezas quanto a sua duragdo, eles sacrificam uma parte
dela para viver o restante em paz e seguranca.”’?

Sem se perquirir sobre a veracidade da teoria do estado de natureza, tem-se que o
homem, em determinado momento, passou a viver em grupo, de forma organizada. Nos
primeiros periodos da humanidade, seguindo o teorizado modelo do estado de natureza,
desconhecia-se um sistema desenvolvido de resolucdo de conflitos. Para tanto4
imperava, conforme um setor doutrinario, a prevaléncia da vontade do mais forte.
Defende-se a inexisténcia de métodos S|stemat|zados de resolucao de conflitos inclusive
nos primeiros grupos de pessoas formados.*®

Desde as iniciais manifestagdes dos vinculos de convivéncia entre pessoas, o homem
vem presenciando constantes evolucdes na forma de organizagao social e, considerando
que os conflitos internos e entre grupos diferentes acompanharam esse processo
evolutivo, as maneiras de reacdo a esses conflitos também se modificaram ao longo da
histéria, resultando no atual processo judicial como uma das formas de resolugdo de
conflitos.

Considerando-se isso, tem-se que 0 processo penal apresenta uma evolugdo temporal na
histéria da humanidade, caminhando lentamente em direcdo a certa autonomia. Nesse
caminhar, podem-se encontrar as primeiras formas de normatizacdo da punicao
propriamente penal no momento a partir do qual se concebeu que a transgressao atinge
um interesse coletivo e ndo meramente individual - concepgdo de pena publica. Até
entdo, as transgressoes ficavam sujeitas a tutela privada, por exemplo, com a autotutela
por parte do ofendido.!

Dito isso e se considerando a importancia do estudo do passado para a compreensdo do
presente, serdo abordadas as formas processuais da antiguidade que maior pertinéncia
possuem a compreensdo evolutiva dos sistemas processuais penais em voga ainda hoje
(acusatoério e inquisitivo), quais sejam: 0s processos grego, romano e candnico do
periodo inquisitivo, ndao somente no tocante a postura do juiz no processo
(especialmente no tocante a atividade probatéria), mas, também, em relagdo as
caracteristicas relevantes para a compreensdao dos sistemas processuais penais
existentes.

2.1 O processo grego

Quando se fala em processo penal grego, a doutrina costuma tomar como modelo,
especificamente, o processo penal ateniense. Isso é devido ao fato de que havia na
Grécia antiga uma pluralidade de sistemas juridicos varidveis de cidade para cidade.®
Ou seja, inexistia um sistema juridico Unico e geral.

Atenas é conhecida por ter adotado uma forma de democracia direta, na qual todas as
pessoas consideradas C|dadas e dotadas de plenos direitos tomavam parte nas decisdes
coletivas de forma direta.'® Todavia, conforme salientado, apenas aqueles dotados de
plenos direitos participavam das atividades decisérias, sendo excluidos desse grupo os
estrangeiros, os filhos de estrangeiros e as mulheres. Ao final, estima-se que apenas um
décimo da populacdo grega possuia plenos direitos de cidadania.*®

Na cidade ateniense, fazia-se a distincdo entre duas espécies de crimes: privados e
plblicos.?® Os primeiros atingiam interesses individuais, sem maiores prejuizos ao
Estado, representando faculdade do ofendido proceder a acusacdo. Era conferida,
também, a titularidade do direito de acusagdo, nos crimes privados, aos pais do
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ofendido, ao seu tutor e ao seu senhor. Nos crimes publicos, ao contrario, devido a
gravidade do delito, a ofensa atingia de forma significativa um interesse geral, de modo
gue a acusacao nao poderia depender da acao exclusiva do ofendido ou dos demais
titulares antes mencionados (pai, tutor e senhor). Por isso, conferia-se o poder de acusar
a qualquer cidaddo e, tratando-se de crime contra a patria, além do poder acusatoério de
qualquer cidaddo, era atribuido aos Tesmotetas (espécie de magistrado) a incumbéncia
de vigilancia no processo e de oferecer denuncia.

Em relagdo aos crimes publicos, portanto, vigorava a regra da acusagao popular,
faculdade conferida a qualquer cidaddo.?? Em sentido contrario, todavia, Juan Jose
Gonzalez Bustamante refere ndo ser permitida, no direito grego, a interferéncia de
terceiros no juizo criminal. Desse modo, ficava a cargo do ofendido o exercicio da
acusacao e ao acusado competia realizar a propria defesa.?

A acusacdo criminal, depois de apresentada, era submetida a um juizo de prelibagao.
Neste momento, eram analisados os requisitos basicos para sua aceitagao, como provas,
testemunhas e caugao prestada pelo acusador, destinada a assegurar que nao viesse a
desistir da acusacao 24 “(...) para assegurar uma eventual indenizagcdao ao acusado,
para garantia, acaso, posteriormente, restasse demonstrado que a queixa retratava uma
acusacdo falsa”.?®

Oferecida a denuncia e reconheada esta, eram designados os acusadores e 0 caso
remetido ao tribunal competente Apos a cientificacdo do acusado para comparecer no
dia marcado para julgamento no tribunal competente, ficava a cargo dele (do acusado) a
producdo de provas de sua inocéncia, assim como incumbia ao cidaddo acusador colher
provas da responsabllldade do acusado. Apesar disso, ambas as partes poderiam receber
auxilio de outros cidad&os.?

No processo, antes de qualquer manifestacdo das partes, um escrivao denominado
Episteta fazia a leitura da acusacdo e das pecgas relativas ao processo, sendo o
julgamento presidido pelo Tesmoteta. Apds, fazia uso da palavra a acusacgdo, inquirindo
suas testemunhas durante o transcorrer de sua manifestacdo e, posteriormente,
ouvia-se a defesa. Tanto poderia ser realizada a defesa pelo acusado como por
defensores e, em caso de ndao comparecimento do acusado, era ele julgado somente
pela exposicdo da acusagdo.’® A atuagéo de um terceiro na defesa do réu ocorria quando
o cidadao, por nao conﬂar na sua propria capacidade para tal fungdo, requisitasse esse
auxilio proﬁssmnal

Finda a instrugdo, os juizes eram convocados a votacgdo secreta, fundamentada na ampla
liberdade concedida a esses juizes para julgarem como bem entendessem - nesse
sentido, a lei desempenhava a fungdo de principio regulador. A votacao era realizada por
meio do dep05|t00, em uma urna, do voto de cada juiz, que decidia entre a condenagao
ou a absolwgao

A votacdo se dava em duas ocasides: primeiro, sobre a condenagao ou absolvicdo;
segundo, sobre a quantidade de pena, se condenado fosse o réu. Decidindo-se pela
condenacdo, o acusado era imediatamente levado a execucdo da pena imposta. Em caso
de absolvicdo, os juizes deliberavam a respeito da pertinéncia da acusacgdo; isto &,
julgava-se a conduta do acusador. Em obtendo o acusador o minimo de um quinto dos
votos em sentido favoravel a sua tese, a acusacédo era considerada fundada (mesmo com
a absolvicdo do acusado). Nao conseguindo atingir essa fracdo dos votos, a acusacgao era
considerada temeraria, o acusador submetido a uma pena pecuniaria de mil dracmas e
tinha suprimido seu direito de acusar.?!

Nesse processo, 0s juizes adotavam, apenas, a funcdo de arbitros no julgamento,
permanecendo passiveis enquanto as partes incumbia demonstrar a veracidade de suas
alegacoes, inclusive com os depoimentos de suas testemunhas.>? Imperava, pois, o
siléncio dos juizes no transcorrer do processo

No entendimento de Kai Ambos, em obra conjunta com Marcellus Polastri Lima,
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considera-se esse processo ateniense um verdadeiro processo acusatorio privado, pois
qualquer cidaddo ateniense possuia o poder de formular a acusagdo perante a
autoridade competente, sendo esse processo regido pelo principio dispositivo,
levando-se em conta que “(..) os juizes estavam vmculados as peticoes formuladas
pelas partes, através das pecas escritas da acusacédo e defesa”.

2.2 O processo romano

Devido ao longo caminho percorrido pelo direito romano em sua evolugao e,
consequentemente, a extensdo da matéria respectiva a ser estudada, € aconselhavel
dividi-lo em periodos. A doutrina, todavia, ndo aborda de maneira univoca as mesmas
fases do processo evolutivo romano. Kai Ambos e Marcellus PoIastn Lima, em rapida
abordagem, fazem referéncias as fases da Republlca e do Imper|o > No Dlgesto Italiano,
encontra-se a distingdo entre trés perlodos Para o presente trabalho, serdo abordadas
as fases apontadas por Rogério Lauria TUCC|,37 gue concebe quatro periodos da histoéria
do direito romano (Periodo Régio, Republica, Principado e Monarquia Absoluta), por
oferecer maior clareza ao estudo do tema.

2.2.1 Primeiro Periodo: o Periodo Régio

Nesta fase, que compreendeu os anos de 754 a.C. a 510 a.C., fazia-se a diferenciacao
entre os atos punidos pelo jus civile (os delitos) e os punidos pelo jus publicum (os
crimes). Isso em razdao do fato de que nem todas as infragdes passiveis de serem
classificadas como penais, assim o foram. Dessa forma ocorreu, por exemplo, com o
furto, o roubo e a injuria, denominados delicta e submetidos a um iudicium privatorum
(juizo civil). As infracGes objeto do juizo penal receberam o nome de crimina.®® Com
isso, as condutas tratadas como delicta ficavam sujeitas a um processo de persecugao
privada, com a mesma natureza de um processo por questao contratual, no qual
normalmente inexistia intervencao do Estado. 3 Nesse periodo inicial, poucos eram 0s
casos de intervengdo do Estado, que se limitavam aqueles de graV|dade consideravel.*

O Estado Romano, portanto, poderia atuar de duas formas no processo: como arbitro
(em se tratando do juizo privado) ou como sujeito do direito punitivo (no juizo publico,
tocante ao interesse social), permitindo-se a biparticao do processo penal em privado e
publlco

O rei, também nominado de magistrado supremo ou rex, nesse periodo, era dotado do
poder conhecido por imperium, descrito no Digesto Italiano como 0 poder soberano
atribuido ao (e préprio do) magistrado supremo do povo romano.*? Esse poder superior
ndo pode ser conceituado de maneira estanque, pois, no decorrer da histéria do direito
romano, foi utilizado para designar diferentes formas de poder, com distintas
abrangéncias e titulares diversos. Nesse periodo régio, o imperium era atribuido ao rex e
S|gn|f|cava também, os poderes militares e religiosos. 43 Assim, ao rex correspondla o]
exercicio das fungoes politica, militar e de representacdo do povo diante dos deuses.”

Em um primeiro momento, a repressao dos delitos ficava a cargo do proprio ofendido, de
sua familia ou de seu grupo, baseando-se essa atividade repressora nos costumes da
época ou na Lei de Talido - olho por olho, dente por dente. Apenas os crimes que
atentavam contra a relagdo pacifica entre a comunidade e os seus deuses exigiam, por
sua gravidade, a interferéncia do rei, a quem incumbia a aplicacdo das penas. Com isso,
demonstra-se o carater marcantemente religioso do direito romano desse primeiro
periodo, que, mesmo assim, ndo perde seu carater normativo, conforme referido por
Bernardo Santalucia: “El contenido esencialmente religioso de la mayor parte de las
disposiciones que conocemos no debe llevarnos a poner en duda su valor normativo,
pues trata de preceptos procedentes de un soberano que acumula en su persona las
funciones de sumo sacerdote y de jefe polltlco

Dentre aquelas que acarretavam a interferéncia do rei, as infragdes mais leves eram
punidas com a simples condenacdo a uma oferenda a divindade ofendida pela agdo
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criminosa. Essa oferenda era o que se chamava de piaculum e tinham por objetivo
aplacar a furia dos deuses. Os crimes mais graves, que ndo admitiam o piaculum, eram
punidos com o supplicium, penas mais severas que poderiam se manifestar, inclusive,
pela execucdo do criminoso como forma de sacrificio explatorlo

A pena resultante dessas infraces tinha, portanto, um carater reIigioso,47 uma vez que

seu fim era a puriﬁcagéo da sociedade perante o deus desrespeitado. Outras infragoes,
entretanto, eram “(...) objeto de persecucion publica no con flnes purificadores, sino
conforme aI principio de que a la ofensa se responde con la ofensa.”

Originariamente, era conferido ao magistrado o que se chamava de coercitio, termo que
designava o poder de determinar, conforme seu proprlo arbitrio, quais fatos serlam
punidos e de que forma ocorreria a punicdo, no exercicio de seu imperium ilimitado.”

Em relagdo a esse periodo, é referida a existéncia de uma assembleia popular, chamada
de comitium, criada por volta do final do século VII a.C., que, em um primeiro momento,
limitava-se a testemunhar a atuacdo do soberano sem ter direito a voto. Com o passar
do tempo, essa assembleia passou a tomar partido na punicdo dos crimes, formando-se,
gradativamente, uma esfera de repressdao penal de competéncia exclusiva dessa
assembleia popular

Portanto, o rei/magistrado nem sempre atuava sozinho nos julgamentos. As assembleias
apontadas como aUX|I|ares do rei nos julgamentos sao os quaestores parricidii e os
duumviri perduelllonls >L Aos primeiros conferia-se competéncia para investigar os
crimes de parr|C|d|um (homicidio). Os segundos eram trlbunals incumbidos da
repressdo aos perduelliones (crimes de lesa-pétria e lesa-majestade).”

Esse periodo da histéria romana é caracterizado pela auséncia de uma atuagdo
tipicamente jurisdicional; o que havia era a expressao de uma faculdade de repressao,
contida no supremo poder do magistrado (imperium). Ou seja, a atividade de repressao
eSPunigéo das infracGes ndo se caracterizava pelo exercicio da iudicatio, mas da coercitio

A coercitio, diferentemente do imperium, consubstanciava-se no “(...) potere di punire
che, sin dall’eta piu vetusta, spettava, nell'ambito della familia al pater e al domus,
rispettivamente sui filii in potestate e sugli schiavi, ed entro la cerchia della civitas aI
magistrato; i cui termini variano perd a seconda deIIe tappe dell’evoluzione storica.”
Essa segunda espécie de coercitio, outorgada a um magistrado, ao contrarlo da coercitio
familiar, pode ser identificada como um proprio poder de poI|C|a e, de certa forma,
uma decorréncia e parcela do imperium, considerado mais amplo.

2.2.2 Segundo Periodo: a Republica

Situada entre os anos 510 a.C. até 27 a.C., a fase da Republica propiciou a distingdo
entre religido e direito. Até entdo, era o soberano quem detinha as funcGes religiosas e
politico-militares. Com a transicdo de periodo, as fungdes religiosas passaram ao rex
sacrorum e, posteriormente, ao pontifex maximus e as fungdes politico-militares,
incluindo a coercitio (arbitrio para punir e manifestagdo do imperium), foram atribuidas a
um magistrado supremo. >’ Nessa fase inicial da republica, os magistrados supremos
atuavam sem a limitagdo em quaisquer formalidades. Desse modo inexistiam, no
processo penal, partes, atuando apenas o magistrado e o acusado.’

E justamente o poder ilimitado de imperium dos magistrados, manifestado na coercitio,
gue veio a acarretar a criagdo do que se chamou de provocatio ad populum. Tratava-se
de uma alternativa conferida ao acusado de levar seu caso a analise do povo, reunido
em assembleia nominada de comitia, para evitar os abusos do maglstrado no exercicio
do imperium, quando aplicadas ao caso as penas de morte ou flagelagao No Dlgesto
Italiano, encontramos referéncia, também como casos passiveis ao exercicio da
provocatio, os de condenacao ao pagamento de multa superior a um valor
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pré-estabelecido.60 Havia, com o exercicio da provocatio, a instauracdo de um processo
perante a comitia, destinado a revisar a decisdo do magistrado.

Nesse periodo, o imperium conferido ao magistrado supremo, antes ilimitado, passa a
ser gradualmente balizado, muito em razao da criacao da provocatio e do surglllmento de
magistrados inferiores, para os quais foi delegada parcela do poder de Julgar

Conquanto parte da doutrina refira a criacdo da provocatio apenas apos o advento da Lei
das XII Tabuas, Bernardo Santalucia aponta sua criacdo (pelos documentos a que se tem
noticia) pela Lex Valeria, de 509 a.C., sendo o instituto repetido e desenvolwdo pela Lex
Valeria Horatia, de 449 a.C., e pela Lex Valeria de 300 a.C.®> Em igual sentido,
conquanto C|tando datas dlferentes > para cada uma das trés leis (500, 445 e 300 a.C.), é
o magistério de Wolfgang Kunkel.®* Da mesma forma, Vincenzo Manzini aduz: “(...) si
pud dire che il diritto penale pubblico romano incominci con la legge Valeria, la quale
subordinerd l'esecuzione della condena a morte, pronunaata dal magistrato contro il
cittadino romano, alla conferma da parte del popolo.”

Esse procedimento (manifestacdo de um magistrado e direito de provocacdao ao
julgamento do povo) é designado de processo cggnicial e, com ele, considera-se que se
forma o primeiro nucleo do direito penal romano.

O processo comicial era instaurado pelo préprio magistrado, que determinava o
comparecimento do acusado nos dias estabelecidos para desenvolvimento do processo.
Ao final do procedimento, convencendo-se pela culpabilidade do réu, o magistrado
pronunC|ava a sentenca. A partir de entdo, ao acusado era confendo o] dlrelto de
exercicio da provocatio ad populum, que acarretava em uma decisdo popular final.®

Paulatinamente, aumentaram-se os casos de repressdo publica, que passaram a tomar o
espaco antes ocupado pela ultrapassada vinganca privada. Nas palavras de Vicente
Arangio-Ruiz, “(..) las penas corporales o aflictivas privadas, que se referian a
concepciones primitivas, como el talion o la addictio del ladron cogido en flagrante,
fueron substituidas por penas pecuniarias que podian, eventualmente, concurrir con
otras de caracter publico.” " 67 (destaque do original). Parte desse processo evolutivo
deveu-se a Lei das XII Tabuas, que criou novas figuras criminais atentatdrias contra o
interesse geral. Além disso, foram contemplados outros delitos aos quais incumbia a
iniciativa privada a sua punlgao

Com a Lei das XII Tabuas, os crimes aos quais era comlnada a pena de morte ao cidadao
passaram a ser julgados pelos comitia centuriata.®® Nesse tipo de processo, o
magistrado tomava uma posicao ativa e a decisdao ficava a cargo do povo; dessa
maneira, “(...) il magistrato operava dal principio alla fine in veste di accusatore,
limitandosi a condurre I istruttoria e a proporre la pena ai comizi. L'unico e vero giudizio
era quello del popolo

No final da fase republicana, o direito romano passa a adquirir estabilidade e
independéncia. Em decorréncia de todo o desenvolvimento do Direito até entdo, torna-se
necessaria a tipificagdo de novas infragbes (como a de concussdao do magistrado
provincial — crimen repetundarum ou pecuniae repetundae) e o aperfeicoamento das
formas de investigagdo. Em razao do cargo do ofensor no crime de concussao, o
julgamento ndo podia mais depender da jurisdicdo privada do pretor ou submeter-se a
coercitio dos magistrados, motivo pelo qual se criou a quaestio, uma comissdo que, por
um procedimento de iudicium publlcum semelhante ao das causas privadas, conhecia e
julgava os casos de concussdo.’! Carlo Gioffredi refere que, em decorréncia do dano
patrimonial sofrido pela vitima, o processo se situaria na esfera do direito privado;
contudo, em razdo da especial fungdo do ofensor (magistrado) e, também, da situagéo
da V|t|ma (habitante das provincias), transferiu-se a competéncia para o Julgamento a
questlo

Nesse periodo, conferiu-se consideravel reconhecimento as liberdades individuais,

resguardadas pelo procedimento da questio (também denominado acusatio), que
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perdurou para além do momento de instituicdo do império.73 Resumidamente, a questio
era uma comissao de investigagdo, composta por cinquenta cidaddos, presidida por um
praetor, entdo chamado de quaesitor, sendo os demais membros nominados de iudices
iurati (Jurados)

Com o passar do tempo, o sistema das comissdes investigadoras (quaestiones), até
entdo aplicado ao crimen repetundarum, foi estendido para uma larga classe de delitos,
instituindo-se um colegiado para cada espécie delitiva. ’> Desse modo, o sistema da
guaestio passou a ser aplicado, também, aos crimes comuns, quando cada tipo de crime
teve um trlbunal especifico para seu processamento e julgamento, cada qual pre5|d|do
por um pretor.”® Nesse caminhar e seguindo sua evolugdo, a quaestio, que era criagao
temporaria para cada delito em concreto, tornou -se permanente, razao pela qual se
passou a designa-la por quaestiones perpetuae.”’ Na licdo de Jodo Mendes de Almeida
Juanior, foram elas “(...) creadas (sic) a principio temporariamente, a (sic) medida que os
crimes eram commettidos (sic), e mais tarde creadas (sic) com um caracter (sic)
;])8ermanente, para distribuirem entre si os processos e julgamentos dos crimes publicos.”

Fazendo uma sintese do surgimento do iudicium publicum da quaestio, Rogério Lauria
Tucci leciona que “(...) originou-se ele da exigéncia de uma repressao mais severa de
fatos anteriormente considerados como simples delicta, os quais (...) passaram a
constituir objeto de nova modalidade de incriminacao, estabelecida por leges definidoras
de crimina e instituidoras das quaestiones publicae que, com o tempo, se tornaram
quaestiones perpetuae, e cujo numero, sempre crescente, importou assumisse o
respectivo procedimento carater ordinario.””® (destaque do orlglnal)

No Digesto Italiano, esse processo da questiones perpetuae é classificado como
tipicamente acusatoério, porquanto é iniciado e desenvolvido sempre com uma acusacgao
publica, que se coloca em posicdo oposta ao réu. O acusador poderia ser algum cidaddo
do povo ou, dependendo do carater especial do crime, essa titularidade era conferida
somente ao ofendido ou a algum familiar seu. Ao lado do acusador poderia figurar o
subscriptor, espécie de assistente de acusagé]o.8

Aqui reside, segundo Gian Domenico Pisapia, a principal caracteristica do chamado
sistema processual acusatério: a funcdo de acusar era conferida a um particular,
responsavel pela colheita da prova no processo.8

Vincenzo Manzini, a0 comparar esse novo processo, que chama de accusatio, com o
antigo, refere que, apesar de haver, em ambos, a atuacao estatal na valoracao do fato e
na prolacdo da sentenca, na accusatio “(...) viene limitato il potere dell'organo statuale si
da lasciargli la sola pronuncia della sentenza, non anche l'‘esecuzione delle pratiche
occorrenti per determinare la persecuzione del reato; pratiche que sono affidate ad un
rappresentante volontario della colletivita non magistrato (accusatore)

(0] processo perante a quaestio tinha inicio com a postulatio ou petitio, uma solicitacdo de
permissdo para acusar dirigida ao magistrado (quaestor). Apds, deverla ser especificado
quem era o acusado e qual o crime cometido (delatio nomlnls) Sendo considerado o
postulante a acusacao uma pessoa indigna, o quaestor possuia a faculdade de recusar o
pedldo

Cabia ao quaestor verificar os requisitos basicos da acusagdo, como a sua competéncia
para julgamento e se o fato realmente constituia crime. Além disso, EE)residia os debates
no processo, apurava os votos dos jurados e pronunciava a sentenga. >

Aceita a acusacdo, além de o particular reseponsével pela denuncia adquirir todos os
direitos e deveres de uma parte processual, 8¢ 5 nome do acusado era inscrito em uma
tabua, com a ﬁnalldade de dar publicidade a acusacdo, o que se consubstanciava na
inscriptio inter reos.®

Se o0 acusado, apods citado e comparecendo perante a autoridade competente,
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confessasse o crime, passava a ser considerado réu convicto e todo o procedimento
tinha fim com a aplicagdo da reprimenda. Do contrario, ele e o acusador eram
convocados a comparecerem em data posterior para instrugdo e julgamento do caso. Em
regra, entre a data do primeiro comparecimento até aquela marcada para julgamento,
permanecia o réu em liberdade (exceto em casos graves e, ainda assim, com ressalvas).
Esse interregno destinava-se, principalmente, a colheita de provas pelas partes.88

Os debates tinham inicio com o discurso da acusacdo e oitiva de suas testemunhas,
seguido da exposicao da defesa e de suas testemunhas. Nesse procedimento, ndo era
admitido o de9p0|mento do acusado,®® além de, ao pretor, ndao ser permitido inquirir as
testemunhas.

(0] processo nao poderia ocorrer em caso de auséncia do magistrado presidente ou da
acusacao; contudo, permltla se o Julgamento a revelia do réu, porquanto sua defesa
interessava apenas a si proprio e ndo era considerada condigdo de validade processual

Por volta de 100 a.C., com a Lex Servilia, instituiu-se para o processo penal a
comperendinatio, ja aplicada ao direito privado naquela época. Tratava-se de
possibilidade de adiamento dos debates para nova producgdo probatéria pelas partes.92
Em algumas leis da época, esse instituto concedia aos juizes o poder de, antes de
pronunciar o sibi non liquere, declarar que ndo formaram um juizo claro sobre o caso,
renovando-se o procedimento por um breve prazo.93 Nao ocorrendo isso, os jurados
deveriam sinalizar, individualmente, com um “A” (absolvo) ou um “C” (condeno). Em
caso de condenacdo, a pena era estabelecida em Ieié apenas ficando a cargo dos jurados
a determinacao da responsabilidade do acusado * Havendo o empate na votacao,
dever-se-ia proclamar a absolvicdo do acusado.’

A decisdao da questio a respeito da responsabilidade do acusado (a pena, por ser
prefixada em lei, ndo era objeto da decisdo) era definitiva e irrecorrivel.

2.2.3 Terceiro Periodo: o Principado

Quando a republica deu lugar ao império, iniciando-se o periodo do principado (27 a.C. a
284 d.C.), o sistema adotado até entdo (o das questiones) foi cada vez mais se tornando
incompativel com a nova forma de governo. O proprio crescimento da comunidade
romana, que se tornou uma grande cidade marcada por violentas tensdes, tornou
defasadas as leis penais vigentes até entdo. Em face disso, desenvolveu-se uma
caracteristica forma rigida de regulamentagao penal

Segundo Luigi Ferrajoli,’® assim como Gian Domenico Pisapia,®® foi nesse periodo que se
desenvolveu a primeira forma de processo |an|S|tor|o especialmente pela negacao de
garantias individuais até entdo preservadas. 100 verificou-se que “(...) le quaestiones
perpetuae vennero cosi progressivamente cedendo il campo ad un nuovo procedimento,
senza partecipazione di giurati, in cui l'intera questione era affidata all'imperatore o ad
un suo delegato, che era investito in modo completo del giudizio, dalla sua introduzione
alla sua decisione.”*°! (destaque do original).

Essa transicao do sistema das quaestiones para um sistema diverso, que ficou conhecido
como cognitio extra ordinem (primeira expressao tipica do designado sistema processual
inquisitorio), deveu-se em grande parte ao imperador Augusto, que instituiu uma
detalhada regulamentagdao das questdes atinentes ao processo e que vieram a dificultar
a pratica processual da forma concebida até entdo, como, por exemplo, com a Iimitagéo
do direito de acusar e com a instituicdo de requisitos diversos para o exercicio da
magistratura.'®® Para o julgamento da matéria criminal, se mstaurou um processo mais
agil e de formas elasticas, restabelecendo-se o dominio da coercitio.

Progressivamente, as quaestiones perpetuae foram perdendo seu espaco na pratica
juridica e a cognitio extra ordinem tornou-se o processo ordinario. Esse novo
procedimento conferiu um amplo poder jurisdicional ao imperador e possibilitou uma
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maior liberdade no exelBCSicio da jurisdicdo, inclusive certo desapego quanto as
formalidades processuais.

No principado, o imperium refletia um poder proprio do imperador, que passou a gozar
de uma competéncia ilimitada de diregdo e resolucdo de questdes atinentes ao interesse
publico, alcado a uma posicdo de superioridade em relagdo a todos os demais
magistrados.'%®

Os cidaddos romanos se viram privados do antigo direito a provocatio ad populum e, em
contrapartida, lhes foi conferido o direito de apelar ao imperador. Todavia, essa nova
forma de impugnar a decisdo de primeira instancia possibilitava uma série de abusos,
seja pelo fato de o julgamento ficar a cargo de uma Unica autoridade, ou pelo amplo
poder conferido a autoridade prolatora da decisdo de primeira instadncia, que tinha a
faculdade de rejeitar o apelo nos casos em que, por exemplo, tivesse por escopo
procrastinar a execucao da pena, que fosse interposto contra decisdo baseada em
confissdo do réu ou em se tratando de caso que exigia a execugao imediata da pena por
questdo de seguranca publica.'®’

A doutrina aponta como carater marcante do procedimento da cognitio extra ordinem o
seu viés inquisitério, considerando que ndo havia necessidade de Lljma acusacao formal e
gue o processo era promovido de oficio pela autoridade julgadora. 08

O exercicio da acusacao foi sendo limitado e onerado, inclusive cominando-se penas ao
acusador que abandonasse o processo antes do final. Foram estabelecidas causas de
acusacao obrigatoria, revogando-se o principio da livre iniciativa do cidaddo, vigente na
iudicia publica. A pena, que anteriormente era fixada em lei e somente conferida ao
magistrado a funcdo de decidir pela sua aplicacdo ou ndo aplicacdo, agora é aplicada
pelo julgador sopesando-se as circunstancias objetivas e subjetivas do crime
(personalidade do réu, comportamento anterior e posterior ao fato etc.), dotando-o de
ampla discricionariedade, inclusive permitindo-o fixar pena diversa daquela legalmente
determinada.®®

Com esse novo procedimento, tornou-se cada vez mais raro a atuagdo de acusadores
voluntarios nos processos. Em razdo dessas medidas e com o passar do tempo,
introduziu-se a possibilidade de acusacao ex oficio por determinadas autoridades
publicas.!°

Conquanto fundamentados em pressupostos diversos, os sistemas das quaestiones e da
cognitio coexistiram por um periodo. Na sintese de Pietro de Francisci, contrapondo-se
ambas as formas processuais, pode-se afirmas que as primeiras eram balizadas pelo
sistema acusatério, imperando a acusacdao publica, por qualquer cidadao;
diferentemente, na cognitio predominava o sistema inquisitivo, no qual se tinha como
funcdo do funcionario responsavel pelo processo a de inquirir, por meio dos 6rgdos de
policia a sua disposicdo, sobre a culpa dos cidaddos. Ainda, nesse segundo sistema, o
contraditorio foi reduzido ao minimo, ao contrdrio de um sistema processual
propriamlel?te republicano, que era caracterizado pela adogcdo de um contraditério
extenso.

Presenciou-se, portanto, uma inversdo de valores no processo penal romano no periodo
do principado: enquanto no inicio desse periodo o procedimento ordinario aplicado era o
das questiones e o extraordinario o da cognitio extra ordinem, ja no final do principado a
situagdo se inverte, tornando-se o procedimento da cognitio o majoritariamente
?leicado, em verdadeiro fortalecimento do sistema inquisitivo em prejuizo do acusatorio.

Conquanto o crescente sistema da cognitio ainda dividisse espago com o das quaestiones
, caminhava-se a uma unificacdo do sistema processual penal romano em que o primeiro
sistema suplantaria o segundo.

2.2.4 Quarto Periodo: a Monarquia Absoluta
Pagina 10



Processo Penal e Histéria - A origem dos sistemas
processuais-penais acusatorio e inquisitivo THOMSON REUTERS

Nessa época, foi criada uma lei de Constantino relativa ao crimen falsi, dispondo que
deveria se proceder ao julgamento por determinado fato mesmo que inexista um
acusador. Ou seja, “(...) I'acusa, vaIe a dire, non & necessaria e il funzionario &€ sempre
autorizzato a procedere d’ufficio.” 3 Nesse sentido, Vincenzo Manzini aduz que, apesar
de ser exigida, no periodo imperial, a atuagdo de uma acusagdo voluntaria no processo,
na pratica, a atividade do magistrado costumava invadir o campo reservado a
competéncia da acusagao

Com as medidas tomadas e a consequente sobreposicdo do sistema inquisitivo ao
acusatorio, houve uma progressiva desvalorizagdo da defesa, porquanto ndo mais se
presenciavam os debates amplos entre acusador e acusado. Seguindo-se esse processo
de alteragao de paradigmas, passou-se a restringir o principio da publicidade dos atos
processuais.'’> Conforme Vicente Arangio-Ruiz, o novo sistema propiciou “(..) la
reduccion a su minima expresion del juicio contradlctorlo gue habia sido, a un tiempo,
gloria y debilidad del procedimiento republlcano

Rogério Lauria Tucci aponta como inovacdes dessa fase a restricdo cada vez maior da
publicidade dos atos processuais, utilizagdo crescente da tortura, producao de provas
com a deﬂnlgao antecipada de seu resultado (isto & com um fim previamente
pretendido),’ necessidade de sentenca escrita e fundamentada e retomada da
influéncia da religido nas jurisdigdes criminais.*®

Ainda sob a legislagao de Constantino, o procedimento da cognitio extra ordinem passou
a ser destinado, também, a alguns delitos aos quais antes era aplicado o procedimento
privado, adotando-se, em determinados tipos criminais, um regime de penas corporais
cruéis.

No dizer de Kai Ambos, em entendimento contrario ao adotado pelos autores acima
referidos, na fase imperial romana, que se estendeu até o periodo da Idade Média,
conquanto aplicado um procedimento regido pelo principio da oficialidade, ndo poderia
ser ele de5|gnado como inquisitério em sentido estrito, porque ndo era dirigido a busca
da verdade real.!

2.3 O processo inquisitivo candnico

O direito candnico ndo se manifestou em um Unico perl'odo da histéria. Ao contrario, se
desenvolveu ao longo do tempo, motivo pelo quaI ndo se pode trata-lo de forma
unitaria.’*’ Nem mesmo o movimento inquisitorial’?> é tratado de maneira uniforme,
podendo-se constatar uma divisdo entre dois momentos histéricos: um referente a
“inquisicdo canobnica medieval” e outro a chamada “inquisicdo moderna”, motivo pelo
qual Juan Eslava Galan refere %ue cada inquisicdo foi “filha” de sua época, sendo a
inquisicdo medieval mais severa’*> do que a moderna.***

No que importa a proposta do presente trabalho, analisar-se-ao de forma geral as bases
ideologicas do processo da Inquisicdo, com maior foco no periodo medieval,
imprescindivel para o desenvolvimento histérico dos sistemas processuais penais
(especialmente o inquisitivo).

Caracteriza-se a época de desenvolvimento da inquisicdo como um periodo de grande
complexidade. Desse modo, a inquisicao deve ser vista nao gpenas com os olhos de
hoje, mas com os olhos postos naquele contexto histérico.®

Até o século XII, o processo penal candnico, instituido para defender os interesses da
Igreja Catdlica, preservava a forma acusatéria no tocante ao inicio do processo, que
dependia do exercicio da acusagdo. A acusacdo era apresentada de forma escrita perante
os representantes da Igreja responsaveis pelo processo (bispos, arcebispos ou oficiais),
<ljze;vendo o acusador oferecer as provas com que pretendia demonstrar suas alegagdes.

No final do século XII, contudo, a Igreja Catdlica vivenciou uma perda de poder e de
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aceitacao de sua doutrina por algumas pessoas Atribuiu-se esse enfraquecimento da
Igreja ao crescimento de discursos heréticos.’

No inicio do século XIII, o papa Inocéncio III relne a clpula da Igreja na Basilica de Sao
Jodo de Latrdo (Roma), no IV Concilio de Latrdo. Nessa ocasido, o papa proibe que
membros do clero cooperem com julgamentos pelo fogo e pela dgua. Desse modo, o uso
dos Ordalios escasseou na Idade Média e quase desapareceu no século XVI, sendo
substituido pela confissao, mediante alguma forma de tortura.®® Fixou- -se, ai, o0 método
da Inquisitio, nascendoi no seio da IgreJa 0 que mais tarde se chamaria de sistema
processual inquisitorio. 30 No terceiro canone do Concilio, dentre outras matérias,
estabelecia-se: “1) la herejia debe ser perseguida de comun acuerdo por las autoridades
eclesiasticas y seculares; 2) los procesos contra la herejia seran incoados de oficio por el

obispo, sin esperar acusacion (.. ) 131 Tnicia-se, entd0, o desenvolvimento do sistema
inquisitivo do processo penal canbénico, como forma de combate aos hereges

Com Inocéncio III, consagrou-se o principio “ Tribus modis processi possit: per
acusationem, per denuntiationem et per inquisitionem”.133-13 Essas trés formas de se
proceder ao processo, alias, foram documentadas no Directorium Inquisitorum (Manual
dos Inquisidores), conforme se Ié: “O processo pode comecar pela acusacdo. (...) Pode
comecar pela denuncia. (...) Flnalmente pode comecgar pela investigagdo, que deve
preceder mformagoes precisas. 7135 A primeira forma de processo (por acusagao) nao se
generallzoué difundindo-se o processo iniciado por denunciagdo anb6nima e por
inquisicdo,’?’ sendo suficiente, para o inicio do processo por mqwsw;jao o fato de o
inquisidor ouvir um rumor de que determinada pessoa agiu contra a fé.!

Apesar de, normalmente, o inquisidor agir com cautela diante de denuncias infundadas e
de ndo proceder ao processo sem provas, permitia-se a ele atuar por 1ig)rc}stinto
profissional, podendo atribuir um valor probatério consideravel a meros rumores.

Esse processo candnico marca a instituicdo de um novo paradigma metodoldgico em
matéria processual na Europa, pautado na maior atribuicdo de poder punitivo e de
liberdade investigatéria ao julgador, modelo esse que passara, com o temPo a se
difundir pelo resto do mundo. Trata-se do que ficou conhecido como inquisitio, que se
fez possivel e tdo difundido pela permissao e apoio oferecidos peIo Estado, em prol da
manutengdao da pureza da fé.1* Assim, conquanto tenha raizes na antiga Roma, o
sistema inquisitivo se fortalece nesse periodo histérico.!

Caracterlzou -Se esse processo por ser essencialmente secreto, possuindo o juiz ampla
liberdade’*? para proceder de oficio.*** Nesse processo, a utilizagdo de métodos de
tortura era difundida, embora também houvesse re?ras que buscavam estabelecer
“critérios de proporcionalidade” para limitar a tortura.™* A grande justificativa para a
aplicacdo dos métodos de tortura se encontrava na importancia atribuida a conflssao do
acusado, que aparece como a principal forma de prova (Regina probatlum)

O acusado, depois de instaurado o procedimento inquisitério, normalmente era detido'*’

e segregado em um calabougo, tornando-se incomunicavel. O processo tendia a ser
secreto, inclusive, em relacdo ao proprio acusado, que ndo era informado sobre quem o
havia delatado ou sobre o conteludo exato da denuncia, motivo pelo qual restava
comprometido qualquer exercicio de defesa.’® No dizer de Michel Foucault, “(...) era
impossivel ao acusado ter acesso as pecas do processo, impossivel conhecer a
identidade dos denunciadores, impossivel saber o sentido dos depoimentos antes de
recusar as testemunhas, impossivel fazer valer, até os Ultimos momentos do processo,
os fatos justificativos, impossivel ter um advogado seja para verificar a regularidade do
processo, seja para participar da defesa.”

Esse segredo em relacdo a acusacdao expunha o réu a uma situacdo de grande
inseguranca, pois, considerando que a atividade inquisitéria objetivava principalmente a
confissdo, o réu assumia o risco de admitir transgressdes diversas daquela atribuida a si,
prejudicando sua situacdo no processo.15
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Uma das caracteristicas basicas do novo processo que se apresentara era a possibilidade
de ser ele iniciado e impulsionado de oficio pelo julgador (processus per inquisitionem),
admitindo-se seu desenvolvimento sem a ﬂgura de um acusador distinto do juiz; isto é1’
0 processo acontecia com o juiz na posicao de investigador unilateral da causa. 15
Percebe-se que o inquisidor exercia as funcdes de acusador e juiz nesse processo,
possuindo um ilimitado arbitrio judicial.’”

O inquisidor, como se constata, era munldo de todos os instrumentos necessarios para
“trabalhar” o acusado como deseJava >3 e todo o desenvolvimento processual era
pautado pela comprovacao da cqua 4 Até mesmo o exercicio do advogado era voltado
a esse objetivo, desempenhando a fungdo de tentar convencer o réu a confessar, sob o
argumento de que receberia punicdo mais leve.*>>

Conquanto conste no Manual dos Inquisidores que, no contexto da Inquisicao, “(...)
‘investigacdo’ deve ser entendida como a investigagdo candnica efetuada por um juiz
capaz e imparcial a respeito de uma agao criminal manifesta”, 1% o que se presenciava
era uma at|V|dade tendenciosa do inquisidor, marcada pela |deolog|a de “guerra aos
hereges

Diz-se que ninguém remanescia ileso do processo inquisitivo. Mesmo quando absolvido o
acusado, era ele responsével pelo custo do processo e era severamente advertido por
dar sustentagao as suspeitas de heresia e por ter desperdicado o tempo dos
inquisidores.!

Outra caracterlstlca marcante desse processo é a liberdade do Julgador na investigagao
da verdade.'® A incerteza ndo era admitida no processo canénico, buscando-se uma
verdade plena e, para isso, exigindo-se a colaboragdao forgada do acusado.’
Considerado nada além de um pecador, o acusado era concebido como detentor de uma
verdade a ser extraida a qualquer custo, sendo o réu tratado como um mero objeto
sobre o qual recaia a investigagdo.*

A busca pela verdade, nesse processo inquisitivo, era claramente direcionada a
comprovacdo da culpa do réu. Pode-se notar essa finalidade pela leitura de uma ata de
sessdao de tortura de 1659, transcrita por Juan Eslava Galan, na qual se registram
adverténcias proferldas E)elo inquisidor ao réu e algumas manifestagbes do suspeito:
“Fue posto en el potro Fuele dicho diga la verdad, no se quiera ver en tanto trabajo.
Dijo que diré la verdad, que no se acuerda, que se hallaron algunas personas, y que no
es verdad aquello, si, pero que no se acuerda y que no quiere condenar su alma. (...)
Mandosele ligar el brazo izquierdo (...) Fuele dicho diga la verdad o se le mandaran ligar
los molledos (...) Ligésele el molledo izquierdo (...) Dijo por amor de Dios, me digan lo
que falta (...) Fuele dicho diga la verdad o se le mandarad poner el cordel para la
mancuerda (...) Pusosele el cordel (...) diosele la primera vuelta de mancuerda (...) Dijo
gue no lo sé, justicia de Dios, Sefor, por amor de Dios, no lo sé sefiores, ay sefores
misericordia a un triste hombre que no lo sé (...) Fuele dicho diga la verdad no se quiera
ver en tanto trabajo (...).”

Dessa forma, o magistrado, no exercicio da titularidade processual e em suas decisoes,
expressava uma verdade incontestavel, semelhante & ideia de dogma.’

Como se pode perceber, a concepcdo da verdade, nessa légica, ndo se relaciona com a
adequacdo a realidade ontoldgica. Resumidamente, o processo penal canbnico pode ser
definido como um instrumento de perseguicdo aos hereges, marcado pela atribuicao de
amplos poderes a um inquisidor, que poderia iniciar o processo de oficio, mesmo que
fundamentado apenas em simples suspeitas e se utilizar de métodos de tortura,
dispondo do acusado como se objeto fosse, na tentativa de se fazer conhecer a verdade
do crime. A existéncia ou ndo de um 6érgdo de acusacdo se apresenta como um mero
detalhe do processo, restando ao julgador o exercicio das fungdes acusatorias.

Pautado em atos de perversidade, na busca pela verdade “suprema”, Jacinto Nelson de
Péagina 13



Processo Penal e Histéria - A origem dos sistemas
processuais-penais acusatorio e inquisitivo THOMSON REUTERS

Miranda Coutinho refere que esse procedimento penal interessava apenas a quem nao
era atingido por ele, porquanto “(...) o alvo sdo os outros!”.1®® Conquanto as praticas da
época causem espanto atualmente, deve-se perceber que essa ideologia de divisdo entre
“dentro” e “fora” do processo permanecem presentes nos dias atuais, em evidéncia nos
discursos repressivistas166 e na tendéncia de biparticdo da sociedade entre “homens de

” ”n

bem” e “homens maus”, “trabalhadores” e “delinquentes”, “cidadaos” e “inimigos”.167
3. Conclusao

O que se pode constatar pela reconstrugdo historica dos sistemas processuais penais
acusatorio e inquisitivo é que ambos sdo fundados em principios gerais diversos, o que
determina toda a disciplina processual subjacente.

Em relacdo ao processo penal acusatério, encontra-se sua origem no processo ateniense,
no qual o poder de acusar incumbia ao ofendido pelo delito ou a outro cidadao do povo,
também responsavel pela colheita da prova de acusacdo, atribuindo-se ao réu a
producdo da prova de sua inocéncia.

Esse processo era marcado, especialmente, pela postura passiva dos juizes. Da mesma
forma foi estruturado o processo das questiones perpetuae, na fase da republica da
civilizagdo romana, no qual o processo tinha inicio com a acusacdo de um cidadao, que,
no procedimento, se colocava em posicdo oposta ao acusado, ambos responsaveis pelo
desenvolvimento das teses e das provas.

Nesse procedimento das questiones, conferiu-se relevancia destacada as liberdades
individuais, em comparacao com os outros procedimentos que se aplicaram a época.

Tomando o espago do processo das questiones, o processo da cognitio extra ordinem fez
nascer o sistema processual inquisitivo de amplitude de poderes do julgador, desapego
as formalidades processuais, prescindibilidade de uma acusacdo para a instauracdo e
desenvolvimento do processo e diminuicdo do valor e atuacao da defesa.

Em sentido semelhante se projetou o sistema inquisitivo candnico, com a peculiaridade
do seu momento histdrico, dominado pela ideia de combate ao “inimigo” e pensado para
alcangar a declaracdo de culpa do acusado, independentemente de sua inocéncia.
Veja-se, por exemplo, que o processo tendia a ser secreto inclusive em relagdo ao réu,
que, sem saber do teor das acusacdes que contra si haviam sido formuladas, era
inquirido e, algumas vezes, torturado para que confessasse sua culpa, sujeito a admitir
fatos que sequer cogitados eram na denuncia.

Conquanto as caracteristicas especificas dos processos classificados como acusatério ou
inquisitivo sejam variantes no decorrer da histdria, pode-se perceber que a ideologia
presente nesses processos é semelhante. Nos processos de tipo acusatério, percebe-se
um maior respeito pela pessoa do acusado, preservando-lhe as garantias fundamentais,
sendo adotada, pelo titular do poder de julgar, uma posicdo passiva em relagdo a
atividade das partes. Demarca esse sistema um viés de garantia de direitos, com a
preservacdo de uma condicdo basica do réu. Ou seja, o magistrado, aqui, ndo deve
desequilibrar o jogo processual.

Diferentemente, nos processos de carater inquisitivo, o que se presenciou foi uma
diminuicao da preservagao das garantias do acusado, que, em muitos desses processos,
foi concebido como um inimigo a ser combatido. Nesses casos, presencia-se uma
confusdo entre as fungbes processuais de julgar e acusar, pois os titulares da jurisdigao
passam a atuar com maior liberdade. O processo, assim, desvincula-se da concepgao de
garantia, pautando-se em um critério de defesa social.

Em sintese, para além da concepcdo de que os sistemas processuais penais
representariam tipos fechados e determinados no curso da historia, deve-se ter a serena
compreensao de que tais sistemas sdo sempre permeados e infiltrados pelo contexto

politico, social e constitucional. S6 quando tivermos a exata nogdo dessa realidade é que
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poderemos atingir, com vigor e coragem, as estruturas do processo penal brasileiro,
contaminado pela alquimia inquisitorial em varios quadrantes. Oxald, um dia, a
imparcialidade seja um valor de maior envergadura, de modo a retirar definitivamente a
gestdo da prova das mdos do magistrado, para que entdo possamos afirmar: eis ai um
processo acusatorio.
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