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Resumo: Em 2011, entrou em vigor a Lei 12.403 que alterou o CPP com a finalidade de reformar o
sistema de cautelares do processo penal brasileiro. Uma das principais mudancas foi a introducéo de
um rol de medidas cautelares diversas da priséo, entre as quais esta a internagéo provisoéria de
inimputavel ou semi-imputavel. O problema enfrentado pelo presente trabalho é perquirir o que
justifica a inclusédo dessa medida entre as novas cautelares. Trabalha-se com a hip6tese de que se
trata de um ranco do positivismo criminolégico que coloca a categoria de periculosidade como
verticalizadora do Sistema de Justica Criminal brasileiro. Metodologicamente, realizou-se uma
pesquisa sobre a genealogia, os fundamentos e a natureza juridica das medidas cautelares diversas
da prisdo no Brasil. Em seguida, tracaram-se as bases néo declaradas da heranga do tradicionalismo
penal-psiquiatrico e do conceito de periculosidade do agente construido pela criminologia positivista
no processo penal brasileiro para entdo, sob um viés critico-reflexivo, finalizar com uma analise da
internacao psiquiatrica cautelar juntamente com os requisitos do exame pericial, confirmando-se a
hipotese.

Palavras-chave: Medidas cautelares diversas — Periculosidade — Medidas de seguranca —
Internacgédo provisoéria
Abstract: Law 12,403 entered into force in 2011, which amended the CPP with the purpose of
reforming the system of provisional measures in the Brazilian criminal proceedings. One of the main
changes was the introduction of a series of provisional measures different from the prison, among
which is the provisional hospitalization of unimputable or semi-imputable. The problem faced by the
present study is to investigate what justifies the inclusion of this measure among the new provisional
measures. We work with the hypothesis that it is a permanence of criminological positivism, which
places the category of dangerousness as a verticaliser of the Brazilian Criminal Justice System.
Methodologically, a research was carried out on the genealogy, the foundations and the legal nature
of the various provisional measures other then arrest in Brazil. Then, the undeclared bases of the
heritage of traditional penal-psychiatric and the concept of dangerousness of the agent constructed
by positivist criminology in the Brazilian criminal process were traced, and then, under a
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critical-reflexive bias, to conclude with an analysis of the temporary psychiatric hospitalization
together with the requirements of the expert examination, being confined to the hypothesis.

Keywords: Various provisional measures — Dangerousness — Security measures — Temporary
hospitalization
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l.Introducéo

Em 2011, o sistema processual penal brasileiro sofreu uma importante alteracdo no que tange ao rol
de medidas cautelares. A Lei 12.403/2011 (LGL\2011\1351) trouxe ao ordenamento juridico uma
série de medidas alternativas a prisdo preventiva, colocando-se em primazia de aplicagdo ao caso
concreto, atendendo assim, determinantes constitucionais de ter a prisdo (sobretudo provisoria)
como ultima ratio. Dessa forma, pensou o legislador em garantir mais alternativas a priséo, ajustar o
Cdédigo de Processo Penal (LGL\1941\8) a Constitui¢cdo e coloca-lo em consonéncia com modernas
legislacbes estrangeiras.

No entanto, apesar de medidas diversas da prisdo, elas apresentam significativas restricbes de
liberdades, tendo requisitos rigidos de aplicagcdo (fumus commissi delicti e periculum libertatis) que
ndo podem ser suprimidos ou banalizados. Assim, estdo submetidas as caracteristicas das medidas
cautelares, entre elas: motivacdo, excepcionalidade, proporcionalidade, provisoriedade,
provisionalidade e contraditério.

Tem-se, portanto, uma lei que estabeleceu varios instrumentos para serem aplicados como

“alternativas” * a prisdo, mas que, quando observada com mais cuidado, apresenta algumas
incoeréncias.

No presente trabalho, como recorte metodolégico, optou-se pela problematizagao do seguinte ponto:
0 que justifica a inclusdo de uma medida de internacdo penal-psiquiatrica “cautelar” no rol de
medidas cautelares diversas da prisdo, estabelecida no art. 319, VII, do Cddigo de Processo Penal
(LGL\1941\8)?

Sem presuncado de esgotar o tema ou estabelecer verdades, traca-se como hipétese um ranco do
positivismo criminolégico, que coloca a categoria de periculosidade como verticalizadora do Sistema
de Justica Criminal brasileiro, justificando segregagfes (provisorias) penal-psiquiatricas — sob a
justificativa da condicdo biopsicopatoldgica do sujeito — como medida cautelar diversa da priséo.

Assim, para tracar a investigacdo, parte-se da genealogia das medidas cautelares diversas da prisdo
no Brasil, apresentando os fundamentos e a natureza juridica de tais medidas e, posteriormente, 0s
critérios especificos da internacao provisoria do acusado inimputavel ou semi-imputavel.

No capitulo seguinte, procura-se demonstrar as bases nao declaradas da heranga do tradicionalismo
penal-psiquiatrico e, consequentemente, do conceito de periculosidade do agente construido pela
criminologia positivista no processo penal brasileiro.

Por fim, sob um viés critico-reflexivo, finaliza-se com uma andlise da internacdo psiquiatrica cautelar
juntamente com os requisitos do exame pericial.

2.Medidas cautelares diversas da prisao
2.1.Genealogia das medidas cautelares diversas da prisdo no Brasil

O Coddigo de Processo Penal de 1941 tinha por objetivo declarado a necessidade de “[...] maior
eficiéncia e energia da acdo repressiva do Estado [...]", pois o Ministro da Justica, Francisco
Campos, entendia que a legislacdo entdo vigente garantia aos réus “[...] um tdo extenso catalogo de
garantias e favores, que a repressdo se torna, necessariamente defeituosa e retardataria,
decorrendo dai um indireto estimulo a expanséo da criminalidade™.
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A prisdo antes da decisdo condenatéria definitiva foi, sob esse fundamento, ampliada no Cédigo de
inspiracéo fascista de 1941, tendo sido “[...] restringida a apllcagao do in dubio pro reo, [...] ampliada
a noc¢do de flagrante delito, para o efeito de prisdo prowsorla e tornado a prisdo preventiva, em
certos casos, um dever imposto ao juiz. O tratamento dado do processo penal brasileiro em torno
das cautelares produzia um binarismo intransponivel, ou seja, 0 acusado respondia ao processo
preso ou solto, ndo havendo que se falar na possibilidade de outras medidas diversas a essa
situacgéo.

No ano de 2001, comegou a tramitar no Congresso Nacional o Projeto de Lei 4.208, cujo objetivo era
alterar o Cdédigo de Processo Penal (LGL\1941\8) no que concerne a regulamentagdo da prisao,
medidas cautelares e liberdade. Esse projeto teve origem na proposta elaborada pela comisséao de
juristas constituida pela Portaria 61, de 20 de janeiro de 2000, composta por Ada Pellegrini Grinover,
como presidente, Petro#nio Calmon Filho, Anto#nio Magalha#es Gomes Filho, Anto#nio Scarance
Fernandes, Luiz Fla#vio Gomes, Miguel Reale Ju#nior, Nilzardo Carneiro Lea#0, Roge#rio Lauria
Tucci, Sidney Beneti e Rene# Ariel Dotti, posteriormente substituido por Rui Stoco.

O Projeto de Le| 4.208/2001 foi encaminhado pelo Poder Executivo para o Congresso pela
Mensagem 214/01* e terminou por aIterar 0 Cdbdigo de Processo Penal (LGL\1941\8) pela Lei 12.403,
de 4 de maio de 2011 (LGL\2011\1351)°.

Ada Pellegrini Grinover escreveu um artigo sobre o movimento de reforma do Cédigo de Processo
Penal (LGL\1941\8) em que esclareceu a opc¢éo pela reforma parcial, uma vez que a reforma total,
embora tivesse a seu favor a harmonia do novo sistema, seria, no seu entendimento, “inexequivel
operacionalmente"e. Por isso, o Ministro José Carlos Dias convidou o Instituto Brasileiro de Direito
Processual, pelo Aviso 1.151/1999, a apresentar propostas de reforma do Cédigo de Processo Penal
(LGL\1941\8) para posterior envio ao Congresso Nacional, constituindo a comissdo pela ja citada
Portaria 61/2000 (LGL\2000\2762) que passou a ter um prazo de 90 dias a partir da instalagdo para
apresentar a proposta de reforma.

A comissao apresentou 11 anteprojetos sobre 0s seguintes assuntos: 1 — Investigac#a#o policial; 2 —
Procedimentos; 3 — Prisa#0, medidas cautelares e liberdade; 4 — Efetividade da defesa; 5 —
Interrogato#rio; 6 — Prova pericial; 7 — Prova testemunhal; 8 — Provas ili#citas; 9 — Citac#a#o por
edital e suspensa#o do prazo prescricional; 10 — Ju#ri e 11 — Recursos.

Remodelar institutos inteiros, sempre na preocupa¢do da adequac¢do das normas processuais a#
Constituic#a#o de 1988 e a# Convenc#a#0 Americana sobre os Direitos do Homem foram as razdes
gue motivaram a comisséo a elaborar os anteprojetos de reforma, segundo Ada Pellegrini Grinover’.
Especificamente quanto ao anteprojeto sobre a prisdo, medidas cautelares e liberdade, a professora
afirmou que as finalidades eram “superar as distorc#o#es produzidas no Co#digo de Processo Penal
com reformas sucessivas, que desfiguraram o sistema e, a0 mesmo tempo, ajusta#-lo a#s
exige#ncias constitucionais e coloca#-lo em consona#ncia com as modernas legislac#o#es
estrangeiras, como as da Ita#lia e de Portugal °. Quanto ao contelido do anteprojeto de reforma do
sistema de cautelares pessoais, Ada Pellegrini Grinover afirmou que:

[...] as principais alterac#o#es da reforma projetada sa#o0: a) o tratamento sistemattico e estruturado
das medidas cautelares e da liberdade proviso#ria; b) o aumento do rol das medidas cautelares,
antes centradas essencialmente na prisa#o preventiva e na liberdade proviso#ria sem fianc#a; c) a
manutenc#a#o da prisa#o preventiva, genericamente, para garantia da instruc#a#o do processo e da
execuc#a#o da pena e, de maneira especial, para acusados que possam vir a praticar infrac#o#es
de criminalidade organizada, de grave ofensa a# probidade administrativa ou a# ordem econo#mica
ou financeira, ou mediante viole#ncia ou grave ameac#a a#s pessoas; d) a possibilidade de o juiz
substituir a prisa#o preventiva por prisa#o domiciliar em situac#o#es taxativas, bastante restritas,
indicadoras da inconvenie#ncia ou desnecessidade de se manter o recolhimento em ca#rcere; €) a
impossibilidade de, antes de sentenc#a condenato#ria transnada em julgado, ocorrer prisa#o que
na#o seja de natureza cautelar; f) a valorizac#a#o da fianc#a.X®

De fato, os pontos mais sensiveis foram (1) a tentativa de superacdo do pensamento binario
prisdo/liberdade, inserindo as possibilidades de medidas cautelares diversas da prisdo de forma
preferencial a prisdo cautelar, (2) a reducdo das possibilidades de admissédo da prisao preventiva,
bem como (3) a impossibilidade de execucéo de pena sem transito em julgado da condenacéo.
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O primeiro e o terceiro pontos interessam mais diretamente a este trabalho.

O ultimo ponto se concretizou na revogacao dos dispositivos que estabeleciam a prisdo decorrente
de sentenca condenatodria recorrivel e a prisdo decorrente de prontncia como efeito automatico, bem
como da obrigacdo de se recolher preso para garantir o direito de apelar, tendo inclusive dado nova
redacdo ao art. 283 do Cddigo de Processo Penal (LGL\1941\8) estabelecendo que antes do transito
em julgado da sentenca condenatéria recorrivel s6 se admite prisdo de natureza cautelar. Nas
palavras de Ada Pellegrini Grinover:

A revogac#a#o dos artigos 393, 594, 595 e dos para#grafos do artigo 408 do Co#digo de Processo
Penal tem como objetivo assentar que toda prisa#o anterior ao tra#nsito em julgado da sentenc#a
condenato#ria somente pode ter cara#ter cautelar. A execuc#a#o antempada da sentenc#a penal
na#o se coaduna como 0s princi#pios garantidores do Estado de Direito.*

O entendimento de que nao cabe execucao de pena antes do transito em julgado foi firmado pelo
Supremo Tribunal Federal em 2009, quando do julgamento do HC 84.078 pelo Pleno. Todavia, em
2016, no julgamento do HC 126.292, houve uma nova mudanga de entendimento e a execugdo da
pena passou a ser admitida a partir do encerramento da jurisdicAo de segunda instancia,
entendimento esse que foi reafirmado no julgamento da medida cautelar nas A¢bes Declaratérias de
Constitucionalidade 43 e 44, bem como no julgamento do HC 152.752 em 2018 (caso do
ex-Presidente Lula), discussdo que mereceria um novo trabalho a respeito.

No entanto, para efeito deste trabalho, inobstante os autores deste trabalho discordem dos
fundamentos do atual entendimento prevalecente no Supremo Tribunal Federal, € possivel afirmar
gue ndo se admite execucdo da pena antes do exaurimento da jurisdicdo de segunda instancia, o
gue, de toda forma, é importante para o desenvolvimento dos argumentos aqui expostos.

Tomando, portanto, esse ponto (a impossibilidade de execucdo de pena sem transito em julgado da
condenacdo ou sem o exaurimento da jurisdicdo de segunda instancia) e o primeiro (insercdo das
medidas cautelares diversas da prisdo), uma grande questdo é se as medidas cautelares diversas da
prisdo tém de fato natureza cautelar ou se representam uma execucgdo antecipada de pena. Mais
precisamente, de forma peculiar, se a internagdo provisoéria do acusado inimputével prevista no art.
319, inciso VII, do Cddigo de Processo Penal (LGL\1941\8) é uma medida cautelar ou uma
antecipacédo da medida de seguranca.

2.2.Natureza e fundamentos das medidas cautelares diversas da prisao

Embora o texto do art. 319 do Codigo de Processo Penal denomine as medidas nele elencadas de
“diversas” da prisdo, Badar6 afirma que sdo medidas “alternativas” a prisdo. O jurista esclarece que
essas medidas sdo “alternativas” e ndo “substitutivas”, porque se assim fossem a prisdo preventiva
seria conlgretamente cabivel, “mas o juiz pode deixar de aplica-la, substituindo-a por medida menos
gravosa”

Fauzi Hassan Choukr, por outro lado, afirma que, como as medidas devem preceder a determinacgao
de priséo, elas ndo séo “alternativas”, mas “precedentes”, “da mesma forma que a prisdéo como pena
€ a ultima ratio em relagdo a penas nédo privativas da liberdade™®.

No entanto, um ponto de extrema relevancia e que antecede a discussdo quanto a denominacao
“diversa”, “alternativa”, “substitutiva” ou “precedente” é aquele referente a sua cautelaridade.

No processo penal, ndo existe propriamente um processo cautelar autbnomo ao processo principal,
uma vez que a tutela cautelar € prestada por meio de medidas independente do exercicio de uma
acdo. Ademais, é doutrinariamente comum o entendimento de que as medidas cautelares sao
instrumentais. Divergem, entretanto, 0os processualistas quanto ao objeto de tutela do instrumento
gue sdo as medidas cautelares penais. H4 quem compreenda 0 processo como “um instrumento
para realizacdo do direito material” e, nesse sentido, “a medida cautelar € um instrumento para
assegurar a utilidade e eficacia do resultado final do processo” **. Ha quem compreenda a
instrumentalidade como a garanna do desenvolvimento do processo, ou seja, “sdo medidas
destinadas a tutela do processo”™>. E, por fim, os que vislumbram uma dupla finalidade, qual seja,
garantia do desenvolvimento processual e do resultado final do processo.

Ha, por outro lado, quem nado veja qualquer legitimidade na prisdo preventiva enquanto medida
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cautelar penal, diante de sua incompatibilidade com a presuncdo de inocéncia. Segundo Luigi
Ferrajoli, o encarceramento preventivo reduz “a presuncdo de inocéncia a um inatil engodo” e
“contradiz na raiz o principio da submissdo a jurisdicdo, que ndo consiste na possibilidade de
detencéo aPenas por ordem de um juiz, mas na possibilidade de sé-lo s6 com base em um
julgamento”

N&o obstante a compreensao de Ferrajoli sobre a ilegitimidade da prisédo antecedente ao julgamento,
além de ser necesséario trabalhar com o direito posto, tal como consta do nosso texto legal, cumpre
aqui ndo apenas discutir a legitimidade da custddia cautelar, mas de qualquer medida cautelar,
sobretudo aquelas diversas da prisdo. Nesse ponto, é preciso trabalhar com a instrumentalidade das
cautelares e afastar a possibilidade de que estas sejam utilizadas como um sucedaneo antecipado
da sancéo.

A analise que se pretende realizar aqui ndo € pratica, mas do texto legal. Em outras palavras, tal
como o texto de lei esta posto pelo inciso VIl do art. 319 do Cddigo de Processo Penal (LGL\1941\8),
€ possivel falar em instrumentalidade da medida cautelar de internagéo proviséria?

Fato é que a Lei 12.403/2011 (LGL\2011\1351) alterou o sistema de cautelares do Cdédigo de
Processo Penal (LGL\1941\8), introduziu as medidas diversas da prisdo, mas ndo definiu seus
fundamentos. Para Aury Lopes Janior, os fundamentos das medidas cautelares diversas da prisao
sdo os mesmos da prisdo preventiva, ou seja, “exigem a presenca do fumus commissi delicti e do
periculum libertatis, [...] inclusive, se durante uma prisdo preventiva desaparecer completamente o
requisito e/ou fundamento, deve o agente ser libertado sem a imposicdo de qualquer medida
alternativa”..

Para Aury Lopes Junior'’, os critérios gque definem a utilizacéo da priséo preventiva ou das medidas
cautelares diversas sao: (1) a proporcionalidade, pois que se houver uma medida menos gravosa
para alcancar o mesmo objetivo, ela deve ser utilizada; (2) os casos de admissibilidade para a priséo
preventiva determinados em lei, qual seja, aqueles previstos no art. 313 do Cédigo de Processo
Penal (LGL\1941\8), que se ndo satisfeitos impedem a custddia preventiva, mas ndo a cautelar
diversa da priséo.

O problema é que, no que respeita aos fundamentos para decretacdo da prisdo preventiva previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal (LGL\1941\8) (que também s&o os mesmos das medidas
cautelares diversas da prisdo), embora o anteprojeto tenha proposto uma alteragédo conS|deraveI dos
requisitos configuradores do periculum libertatis, ao fim estes restaram mantidos'®, inclusive os
casos de perigo de liberdade com conceitos absolutamente abertos, a saber: a ordem publica e a
ordem econdmica™®

Para Geraldo Prado, isso configura uma inconstitucionalidade que deve ser analisada sob dois
vieses:

[...] a inconstitucionalidade da prisdo preventiva para garantia da ordem publica (e da ordem
econdmica) ndo decorre exclusivamente do que ela ndo é: de ndo se tratar de uma medida cautelar.
Esta prisdo é inconstitucional também pelo que ela é: medida de policia judicial que antecipa a
punicéo, o castigo e o faz mais gravemente desvinculada da questéo controvertida no processo — se
o acusado € penalmente responsavel pela conduta que lhe é atnbwda — valendo-se do processo
como mero veiculo ou pretexto para impor privagédo da liberdade.?

Ora, a configuracdo do periculum libertatis a partir de férmulas tdo genéricas como asseguracdo da
ordem publica e da ordem econdmica, além de desnaturar a cautelar como tal, implica em que a
possibilidade do juiz aplicar uma medida cautelar diversa da prisdo depende muito mais da
subjetividade do julgador, eis que a lei ndo é “dotada de denotacdo empirica taxatlva”2 A falta de
legalidade estrita acaba por gerar uma exposicéo a “integracdes substancialistas”? por parte do juiz,
desvinculando-o de um cognitivismo processual.

Sendo os fundamentos das medidas cautelares diversas da prisdo os mesmos que aqueles
utilizados para a priséo preventiva, estariamos diante dos mesmos vicios de constitucionalidade?

A resposta é positiva quanto ao desvinculamento do cognitivismo judicial, mas a questdo néo se
afigura tdo simples quanto ao carater ndo cautelar das medidas e sua aproximagdo com 0 que

Geraldo Prado entendeu como uma antecipacdo da puni¢do, porquanto € necessario analisar a
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medida concretamente em si.

E o que sera feito especificamente em relagdo a medida cautelar de internacdo proviséria do
acusado inimputavel ou semi-imputavel.

2.3.Admissibilidade e fundamentos especificos da internacdo proviséria do acusado
inimputavel ou semi-imputavel

O artigo 319, VII, do CPP (LGL\1941\8), estabelece a “internacdo proviséria do acusado nas
hipéteses de crimes praticados com violéncia ou grave ameaga, quando os peritos concluirem ser
inimputéavel ou semi-imputével (art. 26 do Cédigo Penal (LGL\1940\2)) e houver riscos de reiteracao”.
Para aplicagdo da medida exige-se, cumulativamente, que: a) o crime tenha sido praticado com
violéncia ou grave ameaga; b) seja comprovada pelo perito a inimputabilidade ou a
semi-imputabilidade do agente; c) exista o risco de reiteragdo criminosa.

Das trés exigéncias legais referidas, € possivel verificar que a primeira se trata de um caso de
admissibilidade, a segunda configura um requisito formal para sua aplicagcao e a Ultima constitui um
fundamento especifico dessa medida cautelar.

Com efeito, na prisdo preventiva, antes da andlise dos fundamentos (fumus commissi delicti e
periculum libertatis), faz-se necessario verificar se a prisdo € admissivel na forma do art. 313 do
Cddigo de Processo Penal (LGL\1941\8), ou seja, (1) se o crime é doloso punido com pena privativa
de liberdade maxima superior a quatro anos; (2) se o investigado ou acusado ja tiver sido condenado
por outro crime doloso, em sentencga transitada em julgado, ressaltado o caso do art. 64 do Cdodigo
Penal (LGL\1940\2); ou (3) se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
crian¢a, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir a execucdo das

medidas protetivas de urgéncia.

Ocorre que as medidas cautelares diversas da prisdo ndo se aplicam os casos de admissibilidade,
de tal forma que apenas os fundamentos da prisdo preventiva sdo necessarios para que 0 juiz
aplique uma (ou mais, em razdo da cumulatividade) medida cautelar diversa da prisao.

Todavia, no caso especifico da cautelar de internagdo provisoria, antes de se analisarem o0s
fundamentos, deve ser verificado se a mesma é admissivel, isto é, se o crime do investigado ou
acusado foi praticado com violéncia ou grave ameaca. Uma vez que se verifique ser admissivel,
passa-se a andlise dos fundamentos.

Como visto anteriormente, os fundamentos das medidas cautelares diversas da prisdo sdo os
mesmos da prisdo preventiva: o fumus commissi delicti e o periculum libertatis. Ocorre que,
especificamente quanto a medida cautelar de internacéo proviséria, o periculum libertatis tem outra
compreensao.

Em relagédo ao fumus commissi delicti nada muda especificamente em relagdo a medida cautelar de
internacao proviséria. Em outras palavras, tal como consta do art. 312 do Cédigo de Processo Penal
(LGL\1941\8), é preciso haver prova da existéncia do crime e indicios de sua autoria. Contudo, o
periculum libertatis ndo é aquele previsto para a prisdo preventiva no art. 312 do Cdodigo de Processo
Penal (LGL\1941\8), mas especificamente a existéncia de “riscos de reiteracao”.

Essa expressao traz em si dois graves problemas: (1) sua incompatibilidade com a presuncédo de
inocéncia e (2) a presuncédo de um fato futuro.

O primeiro problema, que diz respeito a incompatibilidade com a presuncao de inocéncia, decorre do
fato de que nado se pode afirmar que alguém reiterara uma pratica criminosa antes de ter sido
julgado, ao mesmo tempo em que a Constituicdo e a Convencao Americana de Direitos Humanos
afirmam que todos sdo considerados inocentes (termo usado pela Convencdo) ou nao culpados
(conforme a Constituicdo) até o transito em julgado de sentenca penal condenatéria (no caso da
Constituicdo) ou até a prova legal da culpa (no caso da Convenc¢éo). Ninguém pode reiterar o que
presumidamente néo fez.

O segundo problema é que ainda que se ignorasse a presuncdo de inocéncia, afirmar que alguém
vai ou tem uma grande probabilidade de reiterar uma conduta criminosazseria um claro exercicio de
adivinhacdo, “completamente subjetiva e impossivel de ser aferida” .0 gue ocorre aqui, na
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realidade, sdo duas presungdes: (1) presuncéo de culpa e (2) presuncao de reiteracao.

Mas por que especificamente esta medida se fundamenta em duas presunc¢des? Estamos com Aury,
guando afirma que “pode representar um grave retrocesso essa internacao provisoéria do inimputavel
ou semi-imputavel, pois significa a aplicacdo da medida de seguranca cautelar, fundada na
‘periculosidade’ do agente™”.

E o pior, como o pressuposto da aplicacdo dessa verdadeira medida de seguranca ndo é o
julgamento, que ainda ndo ter4 havido, ha um vinculo dessas presun¢gbes com a afericdo da
inimputabilidade ou semi-imputabilidade pelos peritos, o que ratifica a conclusdo de que o
fundamento é, na realidade, a periculosidade da pessoa, nada tendo a ver com o fato que deveria
ser o objeto do julgamento.

Faz-se necessério, portanto, aportar as consideragdes criticas ao requisito dessa especifica cautelar,
consistente na comprovacéao pelo perito da inimputabilidade ou da semi-imputabilidade do agente.

2.4.Aportes criticos a internagao provisdria do acusado inimputavel ou semi-imputavel e ao
requisito do exame pericial

Primeiramente, ha que se destacar que o legislador, ao estabelecer a medida cautelar de internacéo
provisoria, ndo especificou o local de internagdo, nem tampouco o limite maximo de cumprimento.

O art. 96 do Cddigo Penal (LGL\1940\2) prevé que as medidas de seguranca detentivas (ou de
internac@o) devem ser cumpridas em Hospital de Custddia e Tratamento psiquiatrico, ou a falta, em
outro estabelecimento adequado. Esse artigo do Coédigo Penal (LGL\1940\2), por si so, ja é
problematico ao prever a possibilidade de internagdo “em outro estabelecimento adequado”,
proporcionando assim internacdes indevidas em estabelecimentos prisionais comuns. Devido a
omissao do legislador e por analogia, o juiz podera determinar os locais explicitos (e subentendidos)
no referido artigo do Cédigo Penal (LGL\1940\2) para a internagdo proviséria, abrindo brechas para
mais violacdes aos dispositivos da Lei 10.216/01 (LGL\2001\278), que em hip6tese nenhuma
autoriza a internac@o em cadeias publicas ou deIegaciasZS. Pelo contrério, a Lei Antimanicomial, fruto
da reforma psiquiétricaze, fundamenta-se na cidadania plena dos pacientes, determinando que a
internacdo, em qualquer de suas modalidades, somente ocorra quando 0S recursos
extra-hospitalares forem ineficazes e em locais dignos e adequados. Ou seja, a propria internagao
“proviséria”, como “inovagdo” legislativa, vem na contramdo do que se aplica como medida de
seguranca em casos graves de crimes punidos com reclusdo, segundo Haroldo Caetano:

Impbe-se agora uma nova interpretacdo da regra do parcialmente derrogado art. 97 do CP
(LGL\1940\2) conjugadamente com o art. 4°, caput, da Lei 10.216/2001 (LGL\2001\278), de forma
gue, mesmo que o fato seja punivel com reclusdo, deve o juiz preferir a medida de seguranca nao
detentiva, utilizando a internagcdo apenas nos casos em que esta severa medida mostrar-se
comprovadamente necessdria. Entretanto, ndo havendo recursos extra-hospitalares suficientes e
uma vez determinada pelo juiz a internacéo, esta deve obedecer aos estreitos limites definidos pela
Lei da Reforma Psiquiatrica, sendo obrigatoriamente precedida de “laudo médico circunstanciado
gue caracterize 0s seus motivos” (art. 6°, caput), vedada a internagdo, mesmo quando imposta como
medida de seguranca, sem a recomendacdo médica de sua real necessidade?®’.

Cabe destacar ainda que os semi-imputaveis, que no referido artigo também estdo submetidos a
internacdo cautelar, se condenados, a lei prevé que “a pena pode ser reduzida de um a dois tercos,
se 0 agente, em virtude de perturbacdo de satde mental ou por desenvolvimento mental incompleto
ou retardado, ndo era inteiramente capaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de
acordo com esse entendimento” (art. 26 do Cddigo Penal (LGL\1940\2)). E somente se necessitar 0
condenado de especial tratamento curativo, a pena privativa de liberdade pode ser substituida pela
internacdo, ou tratamento ambulatorial, pelo prazo minimo de 1 (um) a 3 (trés) anos (art. 98 do
Cdédigo Penal (LGL\1940\2)). Ou seja, 0 presente dispositivo prevé uma internagcdo cautelar ao
sujeito, sem previséo de durabilidade, que se condenado for, ndo sera internado.

Sobre a auséncia de limitagdo temporal da internacéo provisoéria, este mesmo erro esta previsto no

art. 97, § 1°, do Cddigo Penal (LGL\1940\2) sobre a duracéo das medidas de seguranca (detentiva e

ambulatorial). No entanto, o STF, desde 2005, expds a proibitiva de que:

A interpretacao sistematica e teleolégica dos artigos 75, 97 e 183, os dois primeiros do Cédigo Penal
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(LGL\1940\2) e o ultimo da Lei de Execuc¢des Penais, deve fazer-se considerada a garantia
constitucional abolldora das prisGes perpétuas. A medida de seguranca fica jungida ao periodo
maximo de trinta anos?®

Na mesma linha, em maio de 2015, o STJ aprovou uma sUmula que, embora ndo tenha efeito
vinculante, serve de orientacdo a toda a comunidade juridica sobre a jurisprudéncia firmada pelo
Superior Tribunal, que tem a missdo constitucional de unificar a interpretacéo das leis federais. Em
conformidade com o entendimento do STF, a Sumula 527 do STJ expde que “o tempo de duragdo da
medida de seguranca ndo deve ultrapassar o limite maximo da pena abstratamente cominada ao
delito praticado”.

Levando-se em consideracdo os entendimentos pacificados dos Tribunais Superiores e dos
dispositivos da Lei Antimanicomial, e tratando-se de uma internacdo proviséria (0 que ja é
equivocado e complexo), seria minimamente prudente que o Legislador tivesse especificado limites
maximos de duracdo para nao gerar abusos, aplicagbes arbltrarlas e |Iega|s como ocorre de forma
recorrente com as prisdes provisorias no Brasil e na América Latina®®

Outro aspecto importante e perigoso do dispositivo versa sobre a confirmacdo da inimputabilidade ou
semi-imputabilidade do agente ao tempo da acdo ou omisséo por parte da pericia, como visto no
item anterior.

Aqui recai uma questdo crucial: com quais instrumentos se pode comprovar empiricamente que uma
pessoa é materialmente sa ou doente, ou, inclusive, que era momentaneamente desconhecedora do
gue fazia ao tempo da a¢do ou omissao?

Na verdade, parece comprovada a tendéncia de supervalorlzagao da periculosidade criminal no
exame psiquiatrico, com inevitavel prognose negativa do inimputavel”*®, assim como, por outro lado,
parece oObvia a confianga ingénua dos operadores juridicos na capamdade do psiquiatra de prever
comportamentos futuros de pessoas consideradas inimputaveis ou semi-imputaveis, ou de
determinar e quantificar a periculosidade de seres humanos.

Para Foucault, na pericia psiquiatrica trabalha-se com a nocdo de perversdo — que permite costurar
conceitos médicos e juridicos — e a nogdo de perigo — que permite justificar e fundar em teoria uma
cadeia ininterrupta de instituicdes médico-judiciarias. “Perigo e perversao € isso que constitui a
espécie de nilcleo essencial, o nucleo tedrico do exame médico- Iegal”

Insistindo na mesma linha, percebe-se o exame como um maximizador de poder. “E um instrumento
que permite impor ao acusado uma inércia, um assujeitamento que escapa inclusive ao modelo
inquisitorial. A sofisticagdo é retirar do acusado qualquer possibilidade de fala™

Venturini esboca bem o problema das pericias psiquidtricas que apresentam uma fisionomia
técnico-cientifica anacrénica:

A linguagem é estereotipada; o desenvolvimento e o tipo de indaga¢des sdo comprimidos em uma
visdo da psicopatologia predominantemente bioldgica e tradicional; a argumentacdo se concentra em
um raciocinio centrado no “juizo consumado”. Para compensar o esquema convencional e previsivel,
concedem-se longas citacdes, reveladoras da situagdo critica de uma ciéncia que, como a
psiquiatrico-forense, raramente consegue se ancorar em solidas certezas cientificas. Na realidade,
dever-se-ia admitir que o problema da indeterminacédo atinge toda a psiquiatria. Com efeito, bastaria
considerar que a hipotese multifatorial da doenca mental, adotada em nossos dias, demonstra
exatamente a subsisténcia de uma nao resolvida crise epistemoldgica da disciplina e a tentativa de
chegar a um compromlsso diante de sua incapacidade de se reconhecer em um paradigma definivel
cientificamente™®

Afirma ainda Aury Lopes Jr.3 que, considerando a urgéncia inerente as cautelares, nem sempre
havera condicdes de se fazer um exame de insanidade como necessario e, com isso, podera ser
criada a situacdo do “inimputavel provisério” — portanto, absolutamente ilegal — correndo o risco,
posteriormente, de o laudo definitivo ser bem diferente.

O que se verifica, portanto, € ndo apenas o fundamento da medida em duas presungdes (de culpa e
de reiteragdo), mas ser baseado em uma pericia provisoéria, remetendo o sistema penal a um sistema
psiquiatrico, de tal forma que se faz necessario abordar esta tradi¢cdo brasileira.

Péagina 8



REVISTA DOS TRIBUNAIS ONLINE© Medida (de seguranca) cautelar: uma analise dogmaticae
criminolégica do art. 319, VII, do Coédigo de Processo £ THOMSON REUTERS
Penal '

3.0 ranco do tradicionalismo penal-psiquiatrico no processo penal brasileiro

Vive-se no século XXI com fortes pulsdes a sombra do século XIX. E a era da medicalizac&o, da
normalizacdo e da produc¢éo de doengas, no sentido da determinacao social dos transtornos mentais
gue compdem o atual e “moderno” modelo de psiquiatrizacao do cotidiano.

Ja ndo se debate a fragilidade epistemoldgica de conceitos como transtornos mentais, doen%as
distarbios, desordens mentals etc. Isso porque, como cuidadosamente trabalhou Thomas Szasz®
doenga mental é metafora® , [...] a terapia é inexistente e a custddia é apelidada de tratamento”,
seja, as pessoas sao conflnadas em hospitais psiquiatricos ndo por serem “perigosas” nem por
serem “mentalmente insanas”, mas por serem bodes expiatorios da sociedade cuja perseguicédo é
justificada pela propaganda e retorica psiquiatrica. Porém, ressalva o autor, qualquer classificagao,
mesmo falsa, € uma forma de limitar o comportamento do outro dentro de uma categoria e serve de
esperanca para um dominio bem-sucedido, pois, se é dificil controlar um homem, “pior ainda é nao
controla-lo, reconhecer sua autonomia e respeitar sua liberdade”. Logo, a privagéo da liberdade do
“louco perigoso” é um tranquilizante, uma terapéutica social.

As “classes perigosas” surgidas no final do século XIX, ligadas & nogdo do sujeito “doente e
perigosa”, encontravam-se no rol dos indesejaveis, social e politicamente determinados. Essa
demanda produziu uma estratégia sofisticada e precisa, capaz de sustentar um mecanismo de (bio)
poder duradouro, cientifico e eficaz (enquanto eficacia invertida) que desaguou diretamente no
Sistema de Justica Criminal.

Essa (re) produgédo socioindividual da necessidade de controle penal-psiquiatrico no Brasil pautou-se
em trés eixos basicos: criminalidade/anormalidade (a aproximacao entre crime e doenca entendida
pelo viés da antropologia criminal desenvolvida e modificada ao longo dos anos), periculosidade
(associada diretamente ao “louco-criminoso”), medo/inseguranga (conceito intrinseco & doenca
mental e as relagBes sociais modernas). A construcdo do estereétipo do criminoso no século XIX
com todos os seus atributos (negro/miscigenado, Eobre doente, degenerado, perigoso etc.), somada
a ténica do medo®’ # que, segundo Robert Castel®®, é o alicerce das sociedades modernas, pois ndo
encontram em si a capacidade de assegurar protegao — (re) legitimaram a ideologia da defesa social,
a politica recrudesmda de controle e represséo, o direito penal moderno autodefinido como direito
penal de tratamento® e um processo penal psiquiatrizado pautado no perigosismo.

A execucao atual da engrenagem penal-psiquiatrica no Brasn e 0 que se pode dizer de “leitura mais
conservadora do sistema politico-criminal da escola posmva , por se manifestar de forma rigida e
combativa a anormalidade bioldgica do “delinquente”.

O surgimento dessas novas classes perigosas41 # reconhecidas por Bauman como aquelas
consideradas incapacitadas para reintegracdo e classificadas como ndo assimilaveis, porque nao
saberiam como se tornar Uteis nem depois de uma “reabilitagdo” — provocou, no século XX, um
processo de exclusdo nao como algo remediavel e momentaneo, mas definitivo, ativamente
encorajado pela sociedade I|qU|da Esse modo permanente, caracteristico das instituicdes totais
destinadas a pessoas em sofrlmento psiquico (com cometimento de injustos penais ou nao), da o
alivio e a tranquilidade necessarios ao convivio social. “A ‘morte’ de cada ‘malvivente’ surte efeitos
farmacéuticos sobre os bem-viventes"**. E é importante que se diga o 6bvio: o Estado psiquiatriza o
perigo publico, enjaula e joga a chave fora.

N&o se teve nenhuma ruptura histérica com os antecessores da medicina social (e psiquiatrica) que
governaram o Pais. Pelo contrario, do acimulo histérico sobreveio a reproducédo e repaginagdo da
“politica psiquiatrizada” novecentista, gestora dos corpos e das mentes, com 0s seus vinculos fortes
com a (nova?) politica criminal atuarial, em que é primordial prever, analisar e disciplinar eventos,
ainda que hipotéticos, visando o bem-estar coletivo.

No entre-lugar entre 0 moderno e o pés-moderno, vive-se a era da normalizacdo e da operacao
terapéutica, da psiquiatrizacdo do cotidiano, campos por onde se da o exercicio do poder e do
controle social. Trata-se de uma dimensé&o biopolitica extremamente complexa e sofisticada, na qual
a heranca do saber médico penetrou em diferentes instancias de poder, e como ja foi destacado
anteriormente, a dialética entre o normal e 0 patoldgico é que dita a diretriz do regimento da
sociedade e ndo mais os codigos tradicionais®
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4.A heranca da periculosidade do agente
O individuo perigoso construido no Brasil®®, oficialmente a partir do século XIX, passa a ser o
principal alvo de intervencdo punitiva, tornando-se o fio condutor subsequente do desenvolvimento
das legislacdes no &mbito das ciéncias criminais e psi, bem como da Politica Criminal oficial.

Com o Cdédigo Penal de 1940, a periculosidade, definida como probabilidade de delinquir, passa a
ser um dos pressupostos das medidas de seguranca, assim definida por um perito médico que
garantira a seguranca do diagndstico e a legitimidade da imposicao da sancao.

E assim que o Estado Penal-Psiquiatrico funciona como reacgéo a periculosidade (presumida) do
agente # adepta ao tradicional direito penal do autor #, ou seja, além de esta ser um requisito da
dogmatica penal de imposicdo da medida de seguranca, apds o incidente penal, o nicleo duro do
processo penal (tanto na fase de instrucdo como de execucd@o) também estd voltado (Unica e
exclusivamente) para a questao subjetiva do agente, ou seja, para a probabilidade de cometer novos
crimes em decorréncia da sua condi¢cdo biopsicolégica supostamente “comprovada” pela ciéncia
médica. “O direito de punir, mesmo do século XIX, foi modulado ndo somente a partlr do que os
homens fazem, mas a partir do que eles sdo ou daquilo que se supde que eles sejam ® e cada vez
mais, no nivel do funcionamento, JUIZGS necessitam acreditar que eles julgam um homem tal
como ele é e segundo aquilo que ele €’

E a nova psiquiatria # que desponta no século XIX # que apresenta essa subjetividade criminosa, ou
seja, 0 crime patolégico que tem por motivo aquno gue esta fora de sua responsabilidade. O
psiquiatra entra como uma modalidade de poder nessa esfera, tratando o perigo social como uma
enfermidade e atribuindo a necessidade do exame psiquiatrico para legitimar a sang¢do, fornecendo
um nexo causal a cada momento processual. O exame, entdo, “edifica um mecanismo de
distribuicdo do poder- d|zer a outros protagonistas, externos ao campo juridico, sao eles: médicos,
psicélogos e pS|qU|atras , 0S juizes paralelos do processo penal.

Essa periculosidade, que se viu ressignificada nos ultimos tempos pela retérica do risco, justificando
0 paradigma segregacionista, sugere agora um questionamento importante que nao gira mais em
torno do ponto se o confinamento protege ou ndo a sociedade, mas sim, de qual perigo o
confinamento verdadeiramente protege? Tentando aclarar esse ponto, necesséria se faz uma
referéncia sobre a questdo dos racismos.

Os racismos®® como mecanismos fundamentais de poder surgem como um corte entre o que deve
viver e o que deve morrer. No campo biol6gico da espécie humana a que se dirige o biopoder, a
distincdo e a hierarquia das racas surgem como maneiras de desqualificar grupos em relacdo a
outros. Outra funcdo é deixar morrer para garantir a sobrevivéncia; em outros termos, a morte da
raga ruim, inferior, garantir a vida sadia dos demais. Em uma sociedade de normalizac¢&o, o direito
de matar do Estado necessariamente passa pela trilha do racismo, afirma Foucault. E foi por esse
eixo que se estabeleceu o vinculo entre a teoria bioldgica e o discurso de poder e se encontrou “uma
maneira de pensar as relacdes de colonizacdo, a necessidade das guerras, a criminalidade, o
fendmeno da loucura e da doenca mental, a histria das sociedades com suas diferentes classes,
etc.”

Dessa forma, a raga adversa, o miscigenado (degeneradosz) representa o perigo bioldgico das ragas
declaradas superiores e os racismos asseguram a mortificacdo na economia do biopoder. A nocao
de degenerac;ao permite Ilgar 0 menor dos criminosos a todo um perigo patolégico para a sociedade
e para a espécie humana®. Os racismos modernos, assinalados por Foucault, tratam de uma
técnica de poder utilizada peIo Estado para exercer o mecanlsmo de eliminacdo ou contencdo e nao
uma simples ideologia ou uma espécie de operagéo blologlca Faz todo o sentido observar que o
combate a criminalidade foi pensado através dos racismos, Justlficando e legitimando a eliminacéo
do criminoso perigoso ou seu isolamento. De igual forma se deu com a loucura e as diversas
anomalias.

Alinhado a Foucault, Franco Basaglia55 endossa que os racismos sédo a busca do bode expiatério
dentro de um grupo, a necessidade de excluir a parte de si que se tem medo, a parte que se teme
por ser inacessivel. E um modo de negéa-lo em si mesmo, negando o outro; de afasta-lo, excluindo os
grupos em que foi reificado.
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Foram os racismos cientifico e bioldgico, utilizados pela medicina (psiquiatrica), que inspiraram e
afirmaram o conceito de periculosidade e ditaram o plano de inocuizacdo e exterminio como
fundamento do direito de prevenir comportamentos futuros. E respondendo ao questionamento
inicial, &€ desse “perigo” (?) que o Estado penal-psiquiatrico, com suas estratégias de confinamento e
eliminacao, supde querer proteger a sociedade.

Nesse ponto, 0 “perigo” € posto em questdo porque, devido aos usos e abusos de diagndsticos
psiquiatricos, poder-se-ia concluir que nada significam, mas néo é bem assim.

Quando os psiquiatras chamam as pessoas de “paranoicas” ou “compulsivas”, em geral se referem a
algo téo real como a pele escura de um negro ou a pele résea de um homem branco. A questao nao
€ que os diagndsticos psiquiatricos ndo tenham significado, mas que podem ser, e geralmente séo,
usados como cassetetes semanticos: golpear a respeitabilidade e dignidade do sujeito o destrdi,
efetiva e frequentemente, mais do que golpear seu cranio. A diferenca é que o homem que empunha
um cassetete é reconhecido 5por todos como uma ameaga publica, mas aquele que empunha um
diagndstico psiquiatrico nao é °.

Apesar de vazios, monotonos e impessoais # segundo Hulsman e Jacqueline Celis®” # tais
diagnésticos empreendem consequéncias desastrosas, que vao desde a fixagdo de estereodtipos e
invalidagdo dos seres humanos a inocuizagdo cautelar, como no caso do art. 329, VII, do CPP
(LGL\1941\8).

Por isso, Zaffaroni sinaliza que a periculosidade e seu ente portador (0 perigoso) ou inimigo
onticamente reconhecivel, cedo ou tarde, devido a sua seguranca individualizadora, termina na
supressao fisica dos inimigos. “O desenvolvimento coerente do perigosismo, mais cedo ou mais

tarde, acaba no campo de concentragéto“.58

Com efeito, a periculosidade social ndo corresponde a nenhum dos critérios que constroem o
diagnéstico psiquiatrico sobre os quais se funda o método cientifico e ndo se reveste de qualquer
valor terapéutico, cumprindo, tdo somente, a funcdo de defesa social. Segundo Venturini®®, o juizo
de periculosidade se funda em um critério de probabilidade, muito mais que de possibilidade:
expressa, do ponto de vista estatistico, uma perspectiva de recaida no evento negativo superior a
50%. Esse critério, que talvez seja valido em alguns ambitos médicos, é totalmente arbitrario no
campo psiquico, porque o comportamento humano é extremamente complexo e ndo pode ser
facilmente reduzido a estatisticas.

Ainda sob essa perspectiva, a face que se expde é o tipo de relacdo que se tem com esse
“doente/criminoso”, previamente selecionado. O significado estigmatizante e todas as consequéncias
da doenca mental imposta variam de acordo com essa abordagem. Ou seja, confirmam a perda do
valor social do individuo muito anterior a suposta doenca, enquanto entidade mérbida. Essa, por sua
vez, “adquire significados concretamente distintos segundo o nivel socioeconémico de quem esta
doente”®. Tudo vai depender de quem se trata e ndo da doenca que se imp&e ou do incidente penal
supostamente cometido.

A indissociabilidade preconceituosa e institucionalizada entre sofrimento mental e perigo € o
fundamento desse sistema processual/penal psiquiatrizado que trabalha no funcionamento da
punicéo (retributiva) como técnica de transformacéao individual, contencdo dos riscos e prevencao,
assim como na procura dos estigmas patoldgicos para marcar os rotulados como “perigosos”.

5.Consideracdes finais

O que se verifica pela fundamentacdo exposta € que o inciso VIl do art. 319 do Cédigo de Processo
Penal (LGL\1941\8), apesar de fruto de um processo de reforma e pretendida modernizacdo do
sistema de cautelares e sua adequacdo aos paradigmas de protecdo de direitos e garantias
processuais da Constituicdo brasileira e conven¢des das quais o Brasil € signatario, traz consigo o
tradicionalismo penal-psiquiatrico do processo penal novecentista brasileiro.

Trata-se de uma medida supostamente cautelar diversa da prisdo que, sob o aspecto ontolégico, em
nada diverge da Medida de Seguranca detentiva. Mas € ainda pior.

Isso porque essa medida ndo se fundamenta na instrumentalidade que deveria legitimar as medidas
cautelares. Ao contrario. Ainda que se admita que a instrumentalidade pode ter um duplo viés, ou
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seja, garantir o processo ou a investigacdo, bem como assegurar a aplicacdo de eventual pena, essa
medida ndo tem nenhuma dessas finalidades.

Como bem observa Badaré®!, as medidas constantes do art. 319 do Cédigo de Processo Penal
(LGL\1941\8), que tém por fundamento evitar a pratica de novas infracdes, o que é o caso dos
incisos Il, IV e VII, sdo apenas rotuladas de cautelares.

Na verdade, sdo medidas que visam, em tese, uma prevenc¢do especial, o que é apontado pela
doutrina tradicional como finalidade da pena62. No caso especifico do inciso VII, a internagéo
proviséria fundada no risco de reiteracdo se baseia em duas presuncdes (de culpa e de reiteracao),
gue além de afastarem a natureza cautelar, corroboram, como dito, a tradicdo penal-psiquiatrica
brasileira.

A internacdo decorrente da incidéncia do inciso VII do art. 319 do Cddigo de Processo Penal
(LGL\1941\8) é, em realidade, uma medida de seguranca aplicada antecipadamente, sem que o fato
tenha sido julgado, fundado na periculosidade do agente, no qual o saber médico psiquiatrico se
sobrepde ao juridico e se estabelece um direito penal do autor.

Punir o delinquente, sem julgamento, por suas caracteristicas pessoais é a vitoria histérica das
premissas da escola positiva. Significa principalmente fortalecer uma legitimacéo ilimitada de uma
punicdo do delinquente em detrimento do delito cometido. E uma porta escancarada por onde
adentrou, avancou e se perpetua a defesa social sem limites em seu maior grau. H4 uma rigorosa e
econdmica mecanica da lei que possibilitou e deu espaco a pléiade de saberes e a inflagdo de
instancias anexas a judicial, todas prontas a parasitar, com medidas individualizantes em termos de
norma, e a legitimar o sistema penal®.

E pior, incorrer novamente na (in)determinac¢éo do prazo méximo é cair na armadilha da intersecgéo
entre o direito e a medicina e o poder dos laudos psiquiatricos autorizadores de prisbes/internacdes
perpétuas # (in)constitucionais. Continuam tentando neutralizar a periculosidade em nome de uma
nova defesa social. A avaliagdo sobre a periculosidade é sempre um procedimento de alta
especializacdo e potenciais incertezas. Certezas essas que acabam “determinando um padréo
universal de mediocratizacdo dos laudos, desfavoraveis como regra, premidos talvez pelo temor da
libertacso desavisada™®’.
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