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| vel, sendo este mais um motivo para coagoes ile-
gais e novos habeas corpus. Ademais, nega-se que
as decisdes em habeas corpus possam servir para
estabelecer o dissidio jurisprudencial, dessa forma
estreitando ainda mais as possibilidades recursais
da defesa, que se vé obrigada a reagir impetrando
habeas corpus.

Cumpre que haja mais flexibilidade na acei-
tagdo do recurso especial para que a ele se dé se-
guimento num maior ntimero de casos, haja vista
que, pelo padrdo de decisdes atualmente utiliza-
do, se faz deste recurso, geralmente, um natimor-
to. Induvidosamente, esta é uma fonte de novos
recursos, mas, também, de habeas corpus, inclu-
sive para levar questes importantes para a defesa
ao julgamento do STJ, em momento processual
anterior, sabendo-se da impossibilidade de ver es-
ses temas apreciados pelo julgamento do recurso
especial. Neste ponto vale advertir para algo que
jd deve ter merecido a atencio de Suas Excelén-
cias: a execugdo proviséria da pena hd de ser um
novo manancial de habeas corpus.

Quando se consegue, por obra do inusitado,
vencer todas essas barreiras impostas para ver co-
nhecido e processado o recurso especial, aponta-
se para 1,64% de provimento dos recursos efeti-
vamente julgados quanto ao mérito,* o que tem
de ser considerada uma distorcdo, muito distante
de trazer algum ganho ou servir para demonstrar
que os recorrentes quase nunca tém razio. Nio

€ razodvel, nem do ponto de vista meramente

estatistico, que, apds esse périplo para ver co-
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nhecido o recurso especial, apenas essa margem
absurdamente diminuta, insignificante, mereca
provimento, sendo parte desse percentual de pro-
vimentos dedicada apenas & diminuicio da pena.

Segundo citagdo do ministro Schietti (2019), o
habeas corpus transformou-se, com frequéncia, em
instrumento juridico com funcio de “sub-rogado
universal de impugnacdes recursais”, conforme a
Exposicao de Motivos do novo Cédigo de Processo
Penal, em tramite no Congresso Nacional.

Porém, € preciso reconhecer que o actimulo
de habeas corpus também decorre do desprestigio
do recurso especial como meio eficiente de defesa.

Buscar maior uniformidade das decisdes, o
que, alids, estd na esséncia da criacio do ST,
reduzindo as oscilagdes da jurisprudéncia e, con-
sequentemente, aumentando a previsibilidade
judicial e a seguranca juridica, sdo medidas que
podem contribuir para a diminuicio do niimero
de habeas corpus, sem olvidar que os precedentes
e as decisdes sumuladas também tém de vir em
socorro da defesa, e ndo apenas da acusacio.

Reprimir a demanda judicidria por meio de
empecilhos a impetragdo de habeas corpus, bem
ao gosto da assim chamada jurisprudéncia de-
fensiva, ndo atinge o efeito desejado, a0 mesmo
tempo em que afasta da cidadania esse inegdvel
instrumento realizador de Justica. Evidentemente,
ndo ¢ esse o melhor caminho, especialmente se

respeitadas as melhores tradigées da Corte cidada. m

4, Pesquisa divulgada pelo STJ.

SCHIETTI, Rogerio. Por uma lei do Habeas Corpus. Justica
& Cidadania, Rio de Janeiro: Editora JC, ed. 222, fev.
2019.
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Certa vez, Dwight D. Eisenhower' disse que a
busca vi pela seguranga absoluta nos levaria  fa-
léncia. No original, we will bankrupt ourselves in
the vain search for absolute security.

A seguranga absoluta nio existe. E ut6pica.
Em todas as atividades humanas hé risco. Quanto
maior 0 risco, menor a seguranga, € vice-versa.
Estdo ligados.

Mas a busca por ela deve ser incessante, a fim
de reduzir o risco.

No campo do Direito, a seguranga juridica
encontra especial relevo.

H4 “em seu conteiido conceitos fundamen-
tais para a vida civilizada, como a continuidade
das normas juridicas, a estabilidade das situacdes
constituidas e a certeza juridica que se estabele-
ce sobre situagdes anteriormente controvertidas”
(BARROSO, 2002, p. 49).

E ela tem notével influéncia no mundo dos ne-
gécios, em que a mensuragdo do risco € insita e in-
dispensdvel. O empresdrio anseia por regras claras
e um tanto quanto perenes, que conformem um
horizonte de expectativa (Erwartungshorizont), de
previsibilidade, estabilidade, elementos vitais na
atividade empresarial, de forma a poder conduzir,
planificar e desenvolver profissionalmente o seu

mister econémico, com seguranga e paz.

1. Citado por David S. Mason, na obra The End of the American
Century (2009, p. 13).
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A Lei de Faléncias e Recuperagdes Judiciais
(LFR — Lei n® 11.101/2005), que entrou em vigor
em 2005, surgiu como proposta de reforco a essa
seguranga juridica esperada pelo empresariado,
evitando faléncias prematuras e resguardando
ativas as empresas efetivamente vidveis. A funcio
social da empresa, a preservacio da atividade em-
presarial e dos empregos (art. 47) ganharam ares
de mandamento primeiro.

A respeito da seguranca juridica, constou do
parecer do anteprojeto:

“deve-se conferir s normas relativas a faléncia,
a recuperacdo judicial e a recuperacdo extrajudi-
cial tanta clareza e precisdo quanto possivel, para
evitar que miltiplas possibilidades de interpre-
tacdo tragam inseguranca juridica aos institutos
e, assim, fique prejudicado o planejamento das
atividades das empresas e de suas contrapartes”
(TEBET, Parecer n” 534/2004, grifo nosso).

Ao longo desses anos, o Superior Tribunal de Jus-
tica (STJ) se deparou com diversos temas polémicos.
E firmou muitas posi¢es, salutares e contribuidoras
da seguranca juridica, conciliando a pléiade de inte-
resses colidentes, mais acentuada nesse tipo de liti-
giosidade coletiva: os credores, almejando a satisfacdo
do crédito, com menor prejuizo possivel; o devedor
buscando a sobrevivéncia e a preservacio da empresa
e do patriménio; e a sociedade interessada na manu-
tengdo dos empregos e da atividade econdmica.

A interpretacio que prevaleceu no STJ, ao lon-
go desses quase 14 anos de existéncia da norma,
foi a da preservagdo da empresa. Dispositivo de
tdnus eminentemente principiolégico, o art. 47 da
LFR foi erigido pela jurisprudéncia a viga mestra
da lei, assentando que

“a recuperacdo judicial tem por objetivo via-
bilizar a superagio da situacio de crise econd-
mico-financeira do devedor, a fim de permitir a
manuten¢do da fonte produtora, do emprego dos
trabalhadores e dos interesses dos credores, promo-
vendo, assim, a preservagdo da empresa, sua funcio

social e o estimulo 3 atividade econémica”.

Entretanto, a busca incansavel pela preservacio
da empresa em crise gerou algumas distorcoes, que
acabaram por ecoar no interesse dos credores e,
de relango, na prépria seguranga juridica aspirada
pela legislacdo especial. A exegese da preservacio
da empresa, que tem fundo nobre e deve ser pres-
tigiada, se levada a ferro e fogo, tem o condio de
desequilibrar o sistema, 4 medida que exerce influén-
cia direta sobre o outro lado da balanca, ad instar
de vasos comunicantes — para dar a um, é preciso

tirar do outro (relago crédito/débito).

A busca pela preservacio
da empresa gerou distorcoes
que acabaram por ecoar no

interesse dos credores.

E € nesse contexto que algumas desconformi-
dades surgiram, em temas especificos e esparsos
da LFR.

Exemplo clissico, talvez que tenha envolvido
a primeira polémica na interpretagio da LFR, foi a
extensdo do stay period, o prazo de suspensio das
agdes e execucoes contra o devedor por 180 dias
(§ 4° do art. 6° ¢ art. 52, inciso III, da LFR).

Muito embora o legislador houvesse previsto
expressamente que tal prazo seria “improrrogs-
vel”, 0 que se viu numa primeira abordagem do
ST] foi a iterada autorizagdo de sua prorrogacio.
O prazo de blindagem de 180 dias mostrava-se de-
masiadamente exiguo, comprometendo o folego
e enfraquecendo o escudo contra a constricio de
bens imprescindiveis 4 continuidade da atividade
empresarial.

Entretanto, o que, num primeiro momento,
notadamente em instincias ordindrias, limitava-se
a prorroga¢do por um mesmo periodo (mais 180
dias), acabou por ser ainda mais dilatado. O stay
period, cuja pertinéncia da prorrogacio ou nio o

STJ deixou a cargo do juizo da recuperagio, pas-

sou a ser prorrogado sistematicamente até a reali-
zacdo das assembleias de credores, o que, muitas
vezes, cOmMo a experiéncia mostra, tem-se alon-
gado por vdrios anos, considerando as sucessivas
suspensdes das assembleias.

Se, de um lado, a prorrogagdo mostrava-se sa-
Jutar para a empresa devedora, que persistia blin-
dada contra o assédio dos seus credores, 0 mesmo
ndo podia ser dito do lado dos credores.

Muitas garantias, dentre as quais as de cardter
fiducidrio (alienacio e cessio fiducidrias), exclui-
das expressamente da recuperagdo judicial pelo § 3°
do art. 49 da LFR, ficaram fadadas 4 tempordria
ineficdcia, jungidas a blindagem do stay period.

Nio é s6. Recente orientagdo jurisprudencial
do STJ ampliou ainda mais o periodo de suspen-
sdo, entendendo que a retomada do curso das
acdes e execugdes ndo poderia se dar de forma
automdtica, mesmo ap6s a aprovagdo do plano de
recuperacio judicial. Foi ratificado que a andlise
ficaria a cargo do juizo da recuperagio, consi-
derando o caso concreto (REsp n” 1.212.243-SP,
REsp n® 1610860-FPB, Aglnt no CC n® 154.731-SP,
EDcl no AgRg no RCD no CC n” 134655-AL,
Aglnt no REsp n° 1717939-DF).

Com isso, o prazo de blindagem, na letra da
lei tido como “improrrogdvel” e de cardter obje-
tivo (180 dias), passou a ter cardter subjetivo, fi-
cando a critério do juizo da recuperacio judicial
e dependente da andlise do caso concreto, cons-
telagio que vem contribuindo para a inseguranga
juridica do sistema e imprevisibilidade, posto que
ndo hd regra perene e certa de término do perfodo
suspensivo, como originariamente previsto em lei.

Em decisdes isoladas e minoritdrias, o préprio
ST]J vem alertando para o retrocesso representado
pela indefini¢io das sucessivas prorrogagoes do
stay period:

“[...] O legislador concatenou o periodo de sus-
pensdo de 180 dias com os demais prazos e proce-
dimentos previstos no trimite do préprio pedido

de recuperacio, que deve primar pela celeridade

e efetividade, com vistas a evitar maiores prejui-
zos aos trabalhadores e 2 coletividade de credores,
bem como a prépria empresa devedora. A fungao
social da empresa exige sua preservacdo, mas
nio a todo custo. A sociedade empresdria deve
demonstrar ter meios de cumprir eficazmente tal
funcdo, gerando empregos, honrando seus com-
promissos e colaborando com o desenvolvimento
da economia, tudo nos termos do art. 47 da Lei n’
11.101/05. Nesse contexto, a suspensio, por prazo
indeterminado, de agdes e execucdes contra a
empresa, antes de colaborar com a funcio so-
cial da empresa, significa manter trabalhadores
e demais credores sem ag¢do, o que, na maioria
das vezes, teri efeito inverso, contribuindo ape-
nas para o aumento do passivo que originou o
pedido de recuperacio. Em situagdes excepcio-
nais, a serem oportunamente enfrentadas por esta
Corte, a regra pode comportar exce¢oes. Todavia,
o temperamento banalizado e desmedido do
prazo de suspensdo pode, desde jd, importar re-
trocesso para o drama vivido na época das inter-
mindveis concordatas, que o legislador procurou
sepultar. [...]” (2* Segdo, AgRg no CC n° 110.250-
DF, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 8/9/2010, DJe
de 16/9/2010, grifo nosso).

Outro tema tormentoso sobre o qual se debru-
cou a corte superior foi o do prosseguimento das
acdes e execugdes contra devedores soliddrios.
Em sede de julgamento de recursos repetitivos,
decidiu o tribunal que a recuperacdo judicial do
devedor principal ndo impede o prosseguimento
das execucdes nem induz suspensio ou extingdo
de acdes ajuizadas contra terceiros devedores soli-
ddrios ou coobrigados em geral, por garantia cam-
bial, real ou fidejusséria, pois ndo se lhes aplicam
a suspensdo prevista nos arts. 6°, caput, e 52, inci-
so 111, ou a novagiio a que se refere o art. 59, caput,
por forca do que dispoe o art. 49, § 1°, todos da
LFR (REsp n° 1.333.349-SP).

Ainda assim, polémico e recente julgado en-

tendeu que se o plano aprovado previsse a supres-
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Revista do Advogado ; ‘ Recuperacdo judicial: panorama de 14 anos da jurisprudéncia do STJ.

sdo de tais garantias reais e fidejussérias de coo-
brigados, todos os credores a ela se submeteriam,
indistintamente (REsp n° 1532943-MT). O acér-
ddo foi posteriormente retificado para limitar a
aludida supressdo apenas aos credores submetidos
a recuperacdo judicial. Tal entendimento, contu-
do, ndo tem prevalecido. Em instincias estaduais,
ainda reina a orientagdo de que se o credor votou
contra a aprovacdo do plano e apresentou ressalva,
a ele nao poderia ser oposta a liberagdo dos coo-
brigados prevista no plano aprovado.

De qualquer forma, a vertente que impera atual-
mente ¢ a da Siimula n° 581, que prevé que

“a recuperagdo judicial do devedor principal
nio impede o prosseguimento das agoes e execu-
¢des ajuizadas contra terceiros devedores solidarios
ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real
ou fidejussoria”.

Mais uma matéria que recentemente bateu as
portas do STJ é a da recuperacio judicial do produ-
tor rural. Nesse setor, muito embora ainda esparsas
as primeiras decisdes do tribunal (decisdes mono-
créticas), foram tomados louviveis posicionamentos,
rejeitando-se o beneficio ao produtor rural que ndo
comprovasse o exercicio regular da atividade empre-
sarial pelo perfodo de dois anos anteriores ao pedido
da benesse (arts. 48, caput, e 51, inciso V, da LFR).

O exercicio regular, entendeu a corte, pres-
supde a inscri¢gdo do produtor rural na Junta
Comercial. Tal inscrigdo possuiria cardter consti-
tutivo, e ndo apenas declaratério. Foi assim que,
“amparando-se na interpretagio sistemdtica dos
referidos normativos, pode-se concluir que estio
excluidos de requerer a recuperagdo judicial os
denominados empresdrios irregulares ou simples-
mente produtores rurais, mesmo que desempe-
nhem suas atividades h4 mais de dois anos, em
razdo do cardter constitutivo de sua inscricio na
Junta Comercial” (Pet n® 11.460-MT).

Ha diversos julgados na mesma linha: Pet
n® 11.376-MT, REsp n° 1478001-ES, REsp n°
1193115-MT.

Houve recente proposta de afetagdo do tema
ao julgamento de recursos repetitivos. Se delibera-
do o julgamento nessa sistemadtica, espera-se seja
mantido o posicionamento jd adotado, pois con-
sentdneo com a seguranca juridica que necessita

a concessdo do crédito, a fortiori no agronegdcio.

A'inscri¢do do produtor rural na
Junta Comercial possui cardter

constitutivo.

O impacto de uma interpretagio divergente
seria imenso. Basta anotar que as transages nego-
ciais, notadamente as concessdes de financiamen-
to, sdo precedidas da anilise de crédito. Nela hd
um exame da situagio financeira do tomador do
crédito, no que incluida a mensuracio do risco, ex-
pectativa ou probabilidade de piora da satide finan-
ceira e de eventual pedido de recuperagio judicial.

Nessa fase de puntuagio contratual, é impor-
tante que haja previsibilidade, ou preservacio do
horizonte de expectativa (Erwartungshorizont).
Interpretacdo extensiva, que extrapole os limites
legais sobre os quais assentado o horizonte de
expectativa do jurisdicionado, levaria a uma rup-
tura das bases do negécio juridico (Storung der
Geschiftsgrundlage — OERTMANN?), nio consi-
deradas quando da contratagdo.

Assim €, por exemplo, com a concessdo de cré-
dito ao produtor rural. Como pessoa natural (pes-
soa fisica), ndo estd ou ndo estava no horizonte de
expectativa do credor a possibilidade de pedido
de recuperacdo judicial. Com autorizacdo repentina
e indiscriminada desse beneficio aos produtores

rurais, violada terd sido a base do negécio juridico.

2. Abalo da base contratual, expressio cunhada na obra Die
Geschiftsgrundlage, ein never Rechtsbegriff (A Base Contratual, um
novo Termo Juridico), de 1921, de Paul Oertmann. A tese teve como
motivagio a desenfreada inflagio do pos-guerra da Repiiblica de
Weimar, Alemanha, como relata Karl Larenz (2004, p. 699, § 38, ziff. 3).

Uma influéncia nova, nio considerada pelas par-
tes contratantes quando da celebracdo do contra-
to, derréi a seguranga juridica do arcabougo legal.

Mas também quando o assunto é cessdo e alie-
nacdo fiducidria, algumas distorgoes tém emer-
gido. Determinado tipo de credor fiducidrio tem
enfrentado verdadeira via crucis para recebimento
do seu crédito. Para ele, nio é demasiado absurdo
exclamar a adverténcia de Dante, no portal do in-
ferno: “Deixai toda esperanga, 6 vés que entrais!”.

Como se sabe, o credor titular da posigdo de
proprietdrio fiducidrio de bens méveis ou imé-
veis, de arrendador mercantil, de proprietdrio ou
promitente vendedor de imével cujos respectivos
contratos contenham cldusula de irrevogabilidade
ou irretratabilidade, inclusive em incorporacdes
imobilidrias, ou de proprietdrio em contrato de
venda com reserva de dominio, estdo excluidos do
processo de recuperagio judicial (§ 3° do art. 49
da LFR). Hd formacdo de um patriménio auténo-
mo — uma espécie de patriménio de afetacio —, que
responde exclusivamente pelas obrigagdes especi-
ficas para as quais constituido.

A exclusio deve ser entendida em sentido am-
plo e abrangente, compreendendo bens corpéreos
e incorpéreos, dentre eles, os direitos sobre bens
maveis e titulos de crédito a que se refere o art.
66-B da Lei n® 4.728/1965, com a redacdo dada
pelo art. 55 da Lei n” 10.931/2004.

A exclusdo desses créditos dos efeitos da falén-
cia e do procedimento de recuperacio judicial de-
flui ndo apenas da segregagio que constitui efeito
préprio da natureza de qualquer garantia fiducid-
ria, mas igualmente de previsdo especifica conti-
da em lei especial. A raison d’étre deste alijamento
¢ ligada a uma tentativa, de um lado, de facilitar
a concessio do crédito as empresas em crise, e, de
outro, como forma de conceder maior seguranca
a esse credor e reduzir, com isso, o custo do em-
préstimo (spread bancirio).

Assim jd se pronunciou o STJ: a “institui¢do

de tal privilégio (LF, art. 49, § 3°) foi op¢io legis-

lativa com nitido intuito de conferir crédito para
aqueles que estdo em extrema dificuldade finan-
ceira [...]". O legislador optou por

“conferir tratamento diferenciado a deter-
minados créditos, normalmente titulados pelos
bancos, afastando-os dos efeitos da recuperacio,
justamente visando conferir maior seguranca para
concessdo do crédito e diminuindo o spread ban-
cario” (REsp n® 1207117-MG).

O tribunal vern mantendo esse posicionamen-
to, ou seja, excluindo dos efeitos da recuperacdo
judicial e da faléncia os créditos aos quais atrelada
a propriedade fiducidria. Nesse sentido: REsp
n’ 1653976-R], REsp n” 1.263.500-ES, Aglnt no
AREsp n° 884.153-SP, REsp n” 1549529-SP.

Contudo, em que pese o claro objetivo de insti-
tuigiio deste privilégio em prol da atividade econdmica
(concessido de crédito), o que se observa é que deter-
minado tipo de credor fiducidrio, na recuperagio
judicial, remanesce em situagdo nebulosa, passivel de
ser chamnada de estado de gravitaciio (Schwebezustand). I
a hipétese do credor fiducidrio, cuja garantia repou-
sa sobre maquinas, equipamentos, estoques ou bens
de capital, considerados essenciais para a atividade
econdmica da empresa recuperanda. Esse tipo de
credor é extraconcursal, isto ¢, ndo é contemplado
no plano de recuperagio judicial, que, via de regra,
nio prevé forma de pagamento a créditos excluidos
daquele procedimento. Mas agora a agravante: ele
também tem enfrentado dificuldades herctileas para
receber seu crédito fora da recuperagdo, 2 medida
que obstado de excutir o bem garantido, considerado
bem de capital da empresa, médxime quando da
prorrogacdo do stay period.

A posi¢io desse tipo de credor tem se mostrado
paradoxal e até mesmo kafkiana. A sua garantia,
com a recuperagdo judicial, teve a eficdcia restrin-
gida. Passou a ndo ser mais excutivel, seja porque
essencial A atividade da empresa em recuperagio,
seja porque o prazo de blindagem fora prorrogado
para perfodo posterior 4 aprovacio do plano de recu-

peracdo judicial. A eficdcia ndo é mais plena, mas

do STJ.
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contida, adstrita sempre a uma decisdo do juizo
universal da recupera¢io judicial, 2 luz do exa-
me da essencialidade no caso concreto (CC n°
153473-PR, Aglnt no CC n° 149.798-PR, Aglnt
no AREsp n® 1000655-SP).

Mais. Recentes decisdes do tribunal sedimen-
taram “posicionamento no sentido de que quais-
quer atos judiciais, que possam colocar em risco
a eficdcia do plano de recuperacio, devem ser
submetidos ao crivo do Juizo universal” (Aglnt
no Aglnt no Aglnt no CC n° 149.561-MT). Nou-
tro raio semdntico, o impedimento de retirada de
bens essenciais vem se estendendo até mesmo para
periodo posterior ao término do processamento da
recuperacdo judicial, muito além de qualquer stay
period, passando a estar vinculado ao sucesso do
cumprimento do plano de recuperacio judicial.

Na exposi¢do de motivos da LFR, isto ¢, nos
pareceres que antecederam a promulgacio da lei,
fora exposta a problemdtica da retirada de bens
da empresa em recuperacio, alertando-se para o
franco potencial de prejudicar a continuacio das
suas atividades. Tinha-se como premissa a invia-
bilidade do soerguimento da empresa, caso fosse
indistintamente autorizada a busca e apreensio
de bens essenciais 4 sua atividade.

Todavia, foi também ressaltado o outro lado
da moeda. Afinal, ndo se podia negar aos credo-
res proprietdrios o direito de reaver seus bens, sob
pena de se comprometer a seguranca que carac-
teriza esses contratos e, assim, reduzir a efetividade
de instrumentos que, necessdrio reconhecer, pro-
porcionaram, nas modalidades de crédito com ga-
rantia mais segura, como a alienacio fiducidria,
taxas de juros bastante inferiores & média praticada
no pafs.

E foi exatamente com o objetivo de conciliar
esses interesses que foi formulada proposta de nio
se suspender as agGes dos credores extraconcur-
sais, mas vedar a retirada de bens essenciais du-
rante o prazo de 180 dias. Como consta do pa-

recer, a proposta foi “uma solugdo de equilibrio:

ndo se suspendem as acdes relativas aos direitos
dos credores proprietdrios, mas elimina-se a pos-
sibilidade de venda ou retirada dos bens durante
os 180 dias de suspensdo, para que haja tempo
hdbil para a formulacio e a aprovagio do plano
de recuperagdo judicial. Encerrado o periodo de
suspensio, todos os direitos relativos a proprie-
dade sdo devolvidos ao seu titular. Como essas
obrigagdes ndo se sujeitam A recuperacio judicial,
naturalmente o plano aprovado deveri prever o
pagamento desses credores em condigdes satis-
fatérias, sob pena de estes exercerem o direito

de retirada dos bens e inviabilizarem a empresa”
(TEBET, Parecer n° 534/2004, grifo nosso).

Alguns credores extraconcursais
tiveram a eficdcia de suas

garantias tolhida.

Mas o elastério concedido ao prazo de suspen-
sdo de 180 dias acabou por gerar, reflexamente,
outro paradoxo. A assungdo do parecer, de que o
plano de recuperacio deveria prever o pagamen-
to dos credores extraconcursais, ndo se revelou
na prética. Muitos planos, se ndo a maioria, nio
preveem a forma de pagamento dos credores ex-
traconcursais, em grande parte em funcio da
blindagem a que fazem jus durante a recuperacio
judicial e até mesmo apés a aprovacdo e homolo-
gacdo do plano. Ausente a pressdo do término do
stay period, os credores extraconcursais proprie-
térios de bens considerados essenciais foram lite-
ralmente relegados a um limbo, espécie de pur-
gatorio dos credores detentores de garantia com
eficdcia contida.

A situagdo do credor fiducidrio de bens es-
senciais estd por merecer nova abordagem, quica
até mesmo de lege ferenda, a fim de evitar situa-
¢oes de perplexidade e que ndo condizem com

a seguranca juridica e previsibilidade almejadas,

postulados tdo caros ao mercado. Relegar tal cre-
dor 2 posicdo de nada receber no plano, e nada
receber fora dele, denota-se insustentdvel (REsp
n° 1660893-MG). A solugio consistente na aber-
tura de excegdes, como submeter tais especificos
credores a recuperacio judicial, ndo parece, com
todas as vénias, a que outorgue maior seguranga
juridica ao sistema, notadamente em vista da con-
solidada jurisprudéncia que vinha confirmando o
texto expresso de lei (§ 3° do art. 49 da LFR), vale
dizer, excluindo tais credores dos efeitos da recu-
peragio judicial, permanecendo apenas impedida
a retirada de bens essenciais durante o stay period
— periodo esse, no texto legal, repita-se, improrro-
gavel, de 180 dias.

A mesma situacio j4 ndo ocorre com o credor
detentor de cessdo fiducidria de recebiveis, no
contexto da chamada “trava bancdria”. Igualmen-
te excluido da recuperagdo judicial, esse tipo de
garantia possui uma caracteristica especial: o bem
objeto da garantia ndo estd na posse do devedor
nem se inclui no seu processo produtivo.

Em recentes julgados, em que se discutiu o
que deveria ser entendido por “bem de capital”,
o ST]J fixou a orientagdo de que titulos de crédito
cedidos fiduciariamente ndo constituiriam bem
de capital. Bens de capital seriam bens utilizados
no processo produtivo, com as seguintes caracte-

risticas: “bem corpéreo (mével ou imével), que se

3. Citado na obra The Rise and Decline of the American Empire
(LUNDESTAD, 2012, p. 78). Hé variagdes da citagdo, como “If
you owe vour bank a hundred pounds, you have a problem. But if you
owe a million, it has”, segundo a revista The Economist, de 13 de
fevereiro de 1982, p. 11.

4, Se te devo uma libra, tenho um problema; mas se te devo um

milhdo, o problema ¢ seu.

encontra na posse direta do devedor, e, sobretudo,
que no seja perecivel nem consumivel, de modo que
possa ser entregue ao titular da propriedade fidu-
cidria, caso persista a inadimpléncia, ao final do
stay period” (REsp n° 1758746-GO).

Aqui, portanto, vé-se nitida orientagdo do tri-
bunal no sentido de manter a extraconcursalidade
dos credores que detenham cessdo fiducidria de
recebiveis ou de titulos de crédito, autorizando
a manutencgdo da trava bancdria (Aglnt no REsp
n° 1475.258-MS, REsp n° 1592647-5P, AgRg no
REsp n® 1326851-MT)).

Nesses 14 anos de vigéncia da LFR, o STJ se
deparou com temas tormentosos, consolidando
com ponderagdo e equilibrio os interesses confli-
tantes — que sdo muitos e diversificados —, tendo
por fundamento primeiro o principio da preserva-
¢do da empresa.

No entanto, algumas distor¢ées esparsas,
quanto a pontos especificos da lei e que vém ge-
rando certa inseguranca juridica, merecem revi-
sitagdo. O postulado de preservacdo da empresa
é ponto cardinal na sistemdtica da LFR, mas nao
deve ser aplicado como panaceia universal e a
todo custo (AgRg no CC n” 110.250-DF), a pon-
to de tornar ineficazes ou inexequiveis garantias
importantes prestadas sob determinado regime
negocial e juridico, que também exercem sua
funcio social.

Favorabilia amplianda, odiosa restringenda,
lapidando-se os extremos, de sorte a evitar que
pensamentos como o do renomado economista
norte-americano John Maynard Keynes® se tor-
nem corriqueiros em recuperagoes judiciais: if I
owe you a pound I have a problem; but if I owe you

one million, the problem is yours.* m
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tmula n° 621 do STF e n° 239 do ST7:

contraste e filosofias que as inspiraram.
Os arts. 1.417 ¢ 1.418 do Cédigo Civil.!
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O objeto destas consideracdes é o de analisar
a Stmula n® 621 do Supremo Tribunal Federal
(STF) (quando este tinha competéncia sobre
matérias infraconstitucionais) e as Stimulas n” 76
e n° 84 do Superior Tribunal de Justica (STJ), e
Stimula n® 239, também do STJ. Esta prevé: “O
direito a adjudicacdo compulséria ndo se condi-
ciona ao registro do compromisso de compra e
venda no cartério de iméveis [ndo loteados]”. Se-
rio lembradas também as Stimulas n° 167 e n°
413 do STF. Procura-se visualizar o significado da
alteragdo do posicionamento do STF pelo STJ,
a luz dos pardmetros dogmaticos que informam
uma e outras siimulas. Serdo considerados os arts.
1.417 € 1.418 do Cédigo Civil (CC).

As Simulas n° 621 do STF? e n® 239 do STJ?

(e, antes desta tiltima, as de nimeros 76* e 84,°

1. Este trabalho é escrito em homenagem ao professor José Rogério
Cruz e Tucci, antigo presidente da AASP.

2. Simula n” 621 do STF: “Nio enseja embargos de terceiro a penho-
ra, a promessa de compra e venda ndo inscrita no registro de iméveis”.
3. Stimula n® 239 do STJ: “O direito 2 adjudicagio compulséria ndo
se condiciona ao registro do compromisso de compra e venda no
cartorio de imdveis”.

4. Samula n° 76 do STJ: “A falta de registro do compromisso de
compra e venda de imével nio dispensa a prévia interpelagio para
constituir em mora o devedor”.

5. Stimula n° 84 do STJ: “E admissivel a oposicdo de embargos de
terceiro fundados em alegacdo de posse advinda do compromisso
de compra ¢ venda de imével, ainda que desprovido do registro”.
Golide frontalmente com a Siimula n® 621 do STF.
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