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Tempordria concedido automaticamente, ie, sem necessidade de solicitacis

pelo sujeito passivo ou de despacho da autoridade fiscal
A base fegal estd consolidada no art. 26 da Lei 9.611/98, que consigna a livre

entrada ¢ saida, no Pais, de unidade de carga, seus dcessorios e equipanientos, de-

qualquer nacionalidade, bem come a sua no transportc.
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IPI e principio da ndo-cumulatividade:
a questdo do creditamento relativo
a entrada de insumos sujeitos a isencdo,
aliquota zero ou ndo-tributacdo com saida
do produto industrializado tributado pelo IPI
€ a posicdo do Judicidrio brasileiro

lousert Ropricues pe Rezenoe

Resuso: O presente estudo procura enfrentar
o tema do creditamento em caso de aquisicio
de insurnos isentos, nio-tribulados ou tributa-
dos com aliguota zero, e posterior venda de
praduta tributado pelo 1P, de sorte discorrer
rapidamente pefa matéria na esfera dautrindria
para, em momento seguinte, apresentar pes-
quisa realizada sobre a posicao dos tribunais
brasileiros acerca da questdo dando realce,
como ndo poderia deixar de ser, ao STF, afinal,
hit necessidade de se enfrentar o principio da
nag-cumulatividade no 1P, o qual tem sede
constitucional (CF/88, art 153, Ve §3.9 1)

Pavsvias-crave: 1P -~ Principio da nio-cumula-

tividade ~ Insumos - Matéeia-prima - Isencio
~Aliqueta zero - Nio-tribulacio - Créditg
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lato sensu pela Universidade Salgado
de Oliveira e Faculdade de Direilo de
Cachoeiro de ltapemirim. Advogado

Avsteact: The present study tries to face
the subject of the credit crealion in case of
acquisition of exempt inputs, not taxed or taxed
with zero afiquot, and subsequent sale of taxed
product by the 1?1, of fuck to discourse quickly
for the substance in the doctinal sphere for,
at next morent, 1o present inquiry carried out
on the position pain Braziiian courls abaut the
question enhancing, as it might nat stop being,
to the ST, alter all, has necessity of facing the
beginning of the non-fill tiveness in the 11,
which has canstitutional in the headquarters
(CF/88, art 153, 1V, §39 11

Kevworos: IPL - Beginning of the non-fili
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Sumarior Introdugdo - 1. Da questdo no dmbito da dou-
trina brasileira: 1.1 Primeiro argumento: valor agregado;
1.2 Segundo argumento: defini¢io e efeitos da isencio,
aliquota zero e ndo-tributagdo; 13 Terceire argumento:
previsido constitucional; 1 4 Calculo do IPI -2 Da questao
no dmbito do poder judicidrio brasileizo: 2.1 Do julgamen-
to do RE 370.682/5C e RE 353 657/PR: 2.1.1 Da ementa
do RE 370.682/5C; 2.1 2 Da ementa do RE 353 657/PR;
2 1.3 Da fundamentagio pelo voto dos Ministros; 2 2 Da
atual composicio do STF e a propensiio dos ministros; 2 3
Da posicdo dos tribunais brasileiros: 2.3.1 Supremo Tribu-
nal Federal (STF); 2.3 .2 Superior Tribunal de Justica (STI);
2 3.3 Tribunal Regioral Federal da 1° Regido (TRF 1) 2.3.4
Tribunal Regional Federal da 2* Regido {TRF 2); 2 3.5 Tri-
bunal Regioral Federai da 3" Regido (TRF 3); 2.3.6 Tribu-
nal Regional Federal da 4 Regido (TRF 4); 2.3 7 Tribunal
Regional Federal da 5° Regido (TRF 5) - 3. Conclusio - 4.
Referéncias bibliograficas.

“

a0 unico Deus, seja honra e gloria para todo o sempre”

{1 Toeoreo 1,17):

INTRODUCAC

O presente estudo procura enfrentar o tema do creditamento em caso de
aquisi¢do de insumos isentos, ndo-tributados ou tributadoes com aliquota zero,

¢ posterior venda de produto tributado pelo 1PI, de sorte discorrer rapidamente.
pela matéria na csfera dowtrindria' para, em momento seguinte, apresentar:

pesquisa realizada sobre a posicio dos tribunais brasileiros acerca da questio’
dando realce, como nao poderia deixar de ser, a0 STE afinal, hid necessidade dé
s¢ enfrentar o principio da nio-cumulatividade no IP1, o qual tem sede constiti-
cional (CF/88, art 153, Ve §3°11) o

A toda evidéncia, o assunio apresenta vivo debate na esfera chquina’riﬁ :

¢ jurisprudencial® brasileira e estd regulamentado em diversos dispositivos

1 Com eleito, uma andlise doutriniria mais profunda mereceria um artigo s¢ para
ela, quicd a1€ obra de maior olego. i
2 O Poder Judicidrio brasileiro ji se ocupou da questio em tela diversas vezes:
e em mais de uma instancia, conforme demonstra o levantamento jurisprus:
dencial abaixo Com efeito, apds as wltimas manifestacdes do STF sobre o
caso, estd fortalecide o argumento pela impossibilidade de creditamento de’
[Pl oriundo de insumos sujeitos a aliquota zero ou nio-tributados na operacio’
posterior de saida tributada pelo 1P, de sorte ndo haver violacilo ao texto
constitucional (CF/88, art 153, § 3 °, 1), pois a cumulagdo no pagamento do
1Pl 56 se configura quando o estabelecimento ¢ onerado duas vezes em sua.
atividade: na entrada dos insumos utilizados no pracesso de industrializacio c
na safda do produto final A fim de nao onerar (demasiadamente) a empresa; 0.
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{cgais, a saber: CF/88,% art. 153, 1V e § 37, I1; CTN, art. 49, paragrafo anico; Lej
9.779/99, art. 11; e, Regulamento do Imposto sobre Produtos Industrializados
(RIP] - Dec. # 5:44/2002), art. 163 ¢ art. 164

A tese da possibilidade de creditamento cm caso de aquisicio de insumos
isentos, Ho-tributados ou tributados com aliguota zero, e posterior venda de
produto tributado pelo IP1, encontrava respaldo no STF pelo “entendimento de
que a ndo-cumulatividade constituiria mecanismo que visa garantir a tributacao
pelo valor agregado™, de sorie que se “vinha reconhecendo o dircito ao credi-
amento de 1P1 nos casos de entrada isenta, sujeita 4 aliquota zero e nio-tribu-

principio constitucional da ndo-cumulatividade impoe que o estabelecimento
deduza, do momante do 1P1 a ser pago na saida do produte final. o valor reco-
Ihido seb o mesme tiwlo na entrada dos insumos. Neste sentide, {oi o vote
do Min. Gilmar Mendes no AgRg no RE 566.904/5C, a saber: “No julgamento
do RE 370 682, Pleno, rel. llmar Galvio, ¢ do RE 353 657, Pleno, rel Marco
Aurélio, sessao de 15 02 2007, esta Corte firmou entendimento no sentida de
nio se reconhecer direito ao crédito de 1PT nos casos de insumos adquiridos
sab o regime de isengdo. sujeitos 4 aliquots zero ou ndc-tributades™ STE 2°
T Agravo regimental ¢m recurse extraordindrio Iasumos. IPL Aliquota zero,
isencdo ou nio-tributacio Crédito na eperacdo posterior Impossibilidade
Auséneia de violagio ap art 153,83 %, 11, da CF/88 Precedentes Limitacio de
efeitos da declaracio de inconstitucionalidade Inaplicabilidade Agravo regi-
mental a que se nega provimento AgRg no RE 566 904/SC Deleris Papelao
¢ embalagens Lida e Unide rel Min Gilmar Mendes, | 1803 2008 Dje
18042008, p 1603

3 Vale o registro inicial de que o texto constitucional prevé o 1PE come imposto
sujeito aa principio da nao-cumulatividade, de sorte determinar a compen-
sacio do “que for devido em cada operagio com ¢ montante cobrado nas
anteriores” De se verificar que, em momento algum, a CF/88 estabelece
exceciio a nie-cumulatividade do 1P como o fez com o ICMS (CF/88, ant
155, § 2°, 11, @) Porém, como bem leciona Ricardo Lebo Torres, Curso de
diveito financeiro ¢ tributario 13 ed Rio de janeiro: Renovar, 2008, p. 377: "o
STE recusou a aplicacio zo 171 das mesmas regras constitucionais do [CMS
(RE 212 484, DJ 27.11 1998)" No mesmo sentido: CASSONE, Vittorio. 1P1
— Principio da nao cumulatividade: interpretagio constitucional e as hipdteses
de dircito de crédito ¢ manutenciio do erédito Revista de Estudos Tributdrios
9-54/139-167 . Porto Alegre, mar -abr 2007 Apos arrolar uma série de dife-
rencas entre o principio num e noutre imposto, inclusive sob a andlise das
alteracoes legislativas sofridas pela ndo-cumulatividade no ICMS e no IPL o
professor paulista sentencia: “Veja-se. ainda, como nio € possivel levar para
o campo do [P1 alteracoes constitucionais que dizem respeito aa ICMS. Trata-
se da Fmenda Constitucional 42, de 2003, gite assegurou a manutengio do
crédito do [CMS na ‘nao-incidéncia do 1CMS sobre operacdes gue destinem
mercadorias para o exterior’. Essa emenda tratou 0 desse imposta, ndo sendo
extensiva ao [P1, motive pelo qual nilo se pode dizer que, em interpretacio
contrarie sensu, cm face da auséneia de igual norma constitucional para o
iP1, para cste imposto estaria ‘revogada’ a manutencio do crédito prevista na
legislacio” e
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tada” * Contudo, a maiéria voltou i discussio naquela Corte no RE 353.657/PR'.
de maneira que ndo se pode mais entender que os precedentes anteriores repre
sentam a ericntacio do STE :

A doutrina nacional também ja se manifestou acerca do tema sub exami
através de posicionamentos divergentes *

E preciso, por fim, esclarecer que ndo se pretende esgolar o tema neste:
wrabalho, uma vez que seria necessdria uma obra de maior envergadura cien.

Lifica. Contudo, procura-se identificar qual o pensamento do Poder Judicidrig
brasileiro no momento sobre o caso em tela

1. DA QUESTAO NO AMBITO DA DOUTRINA BRASILEIRA

A doutrina nacional ja se manifestou acerca do tema sub cxamine. De efeito,
juristas do mais ahio gabarito se posicionaram a favor ¢ contra o creditamento de -

4 “Tribuzdrio IPi Nio-cumulatividade Insumos isentos, sujeitos a aliquota

zero ou nio-tributados  Prescricio  Inaplicabilidade do art. 166 do CTN.S
Prescricio quingiienal Nio se trata de repeticio ou compensagio de inde- -
bito tributdrio. a airair a incidéncia do art 168 do CTN, mas de agio diversa

movida contra a Uinido e sujeita, pois, na auséncia de norma especifica, a regra
geral do Dec 20 910/32 O STE forie no entendimente de que a nio-cumuy-

fatividade constituiria mecanismo que visa a garantir a tributacio pelo valor:
agregado, vinha reconhecendo o direito ao creditamento de 1PI nos casos de

entrada isenta, sujeita 4 aliquota zero ¢ nio-tributada Contudo, a matéria
voltou 2 discussioe naquela Corte sendo que, no RE 353 657, cujo julgamento’

se encentra em andamento, jd hd seis votos (maioria) proferidos em favor da
Uniao, de maneira que ndo se pode mais entender que os precedentes antes:
riores represenicm a erienta¢io da Corte Nio obstante a existéncia de normas'.:
proibilivns de creditamento especificas para o 1CMS, entendemos que nido s -

pode considerar a auséncia das mesmas relativamente ao IP! como revelacio
automtica do direito 4 sua escrituragdo Implicando, a nio-cumulatividade,;

por for¢a do disposto no art. 153, § 3.%, 11, da CF, a compensaciio do que for’’

devido em cada operagio com o montante cobrado nas anteriores, parece-nos
imprescindivel a incidéneia do imposto gerando énus tributdrio De contrario,

ndo hd gue se falar em cumulatividade e, portanto, em direito a crédito para
evita-la Seguranca denegada " TRF 4, 2* T, Ap em MS 2003.70 00 070772- "

/PR [rmios Scheleter Lida e Uniae Rel Juiz Federal Leandro Paulsen, i

13122005 DjU 1801 2006 Disponivel em: <hup://wwwurl4 govbr/ufd/
processr}s/awmpnnhasncmo/> Acesso em: 02.05.2008 'Z
TORRES, Ricardo Lobo Curse de direito financeire ¢ tributdrio. 15 ed Rio de’’
Janeire: Renovar, 2008, p 377 MACHADO, Hugo de Brito Curso dc direito’
ributdrio. 29 ed Sae Paulo: Malheiros, 2008, p. 332-333. VIEIRA, José¢ Roberto.

WA

Crédito de TPt relativo a operagdes anteriores beneficiadas: maié completo ou
complesa nadez? In: SANTE, Eurice Marcos Diniz de {Coord )} Curso de especia-
lizagiio em direito tribuidrio: estudos analiticos em homenagem a Paulo de Barros
Carvatho. Rie de Janeiro: Forense, 2007, p 709-740; MELQ, José Soares de 1PI.
In: MARTINS, Ives Gandra da Silva (Coord ). Curse de direito tributdrio. 9 ed,
Gip Paulo: Saraiva, 2006, p 559-577
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' 1P1 na aguisicio de insumos sujeitos a isencio, aliquota zero ou nio-tributacio
. Mesmeo entre os que advogam pela possibilidade do crédite nao hd consenso
© Assim, José Eduardo Soares de Melo® entende ser possivel o creditamento no

caso de isencdo, aliquota zero ou nao-tributacdo; no entanto, Hugo de Brito
Machado somente concebe o crédito na isengdo, senfio confira a ligao do

professor piauiense:

“Sustentamos que na hipdtese de aquisicao de insumos isentos, especialmente

: qmmdo d iscncao consubstancia incentive ao desenvolvimento econamice regional,

o industrial adquirente tem dircito ao crédito do IPE respectivo. (L) Na aquisicio
de insumos nao-tributades, ou com aliguota zero, porém, o industrial ndo tem
direito ao crédito. (..) A tinica forma de preservar o principio da seletividade,
fazendo com que o dnus do 1Pl sobre cada produto seja o efetivamente resul-
ante da aplicagiio da aliquota respectiva, ¢ restringir os créditos do imposto
as entradas efetivamente oneradas Assim, as aquisicoes de insumos ndo-tribu-
tados ou com aliquota zero nao devem ensejar os créditos, porque estes virlam
amesquinhar o principio da seletividade. O direito ao crédito quanto se trata de
aquisicao de produto isento somente se justifica, entio, para a preservagio da
eficicia da norma juridica que concedeu a isengio ™ (Destacou-se)

Por autro lado, juristas também do mais elevado nivel advogam a tese em
sentido contririo, ou seja, pela impossibilidade do direito ao crédite Ao tratar
do 1P1, Ricardo Lobo Torres cede o seguinte magistério:

“Subordina-se, também, ao principio da ndo-cumulatividade, “compen-
sando-se o que for devido em cada operaciio com o montante cobrado nas
anteriores” (art. 153, § 37, I11). Atua, portlanto, através da compensacio finan-
ceira do débito gerado na saida com os crédilos correspondentes as operagoes
anteriores, que sdo fisicos, reais e condicionades. O crédito ¢ fisico porque
decorre do imposto incidente na operaciio anterior sobre a mercadoria efeti-
vamente empregada no processo de industrializacio. E real porque apenas o
montante cobrado (= incidente) nas operagocs anteriores dd direito ao abatimento,
nio nascendo o direito ae crédito nas isencoes ou ndo-incidencias. E condicionado
a ulterior saida tributada, estornando-se o crédito da entrada se houver desgra-
vacio na saida™ (Destacou-se).

Por tudo, trés sio os argumentos bdsicos para defesa ou negacio do direito
a0 crédito no caso em tela, a saber: (a) o IPI como wributo sobre o valor agregado
(ou ndoe), (b) diferenciacio {ou ndo) entre isencéo, aliquota zero e ndo-tribu-
tacio e (c) a previsdo constitucional do [PL

1.1 Primeiro argumento: valor agregado

No julgamento do RE 212.484-2/RS, o voto vencedor do Ministro Nelson
Jobim esclareceu o que se entende por valor agregado, a saber:

“(.) 0 ICMS ¢ o IP] s impostos, criados no Brasil, na esteira dos impostos
de valor agregado.

6 MELO, José Soares de Op cit, p. 539577
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A regra, para os impostos de valor agregado, ¢ a ndo-cumuiatividade, oy
seja, o tributo € devido sobre a parcela agregada ao vaior tributado anierigy:
Assim, na primeira operagio, a aliquota incide sobre o valor total Jda na segund
operacdo, $o sc tributa o diferencial. .
O Brasil, por conveniéncia, adetou técnica de cobranca distinta
O objetivo ¢ tributar a primeira operacio de forma integral e, apos, tribuiap
o valor agregado No entanto, para evitar conlusio, a aliquota incide sobre tod
valor ¢m todas as operacdes sucessivas e concede-se crédite do imposto ree
{hido na operacho anterior :
Evita-se, assim, a cumulacio E E
Ora, se esse € o objetivo, a isencdo concedida em um momento da corrente
nao pode ser desconhecida quando da operacio subseqiiente tributdvel. ¢
entendimente no sentido de que, na operacdo subseqilente, nao se leva em
conta o valor sobre o quai se deu a isen¢do, importa, meramente em difer
mento.” O
Contudo, no RE 333 657/PR, o voto do Ministre Eros Grau [vi bastante
clara ao afirmar que o IPl, ao contrdrio da TVA francesa, nio ¢ imposto.
sobre valor agregado, mas sim imposto sobre a producio industrial, assim;
nao-cumulativo, de modo a adotar-se o sistema de tributagio pelo métod
do crédito fiscal, de sorte a impedir a sobreposicio de incidéncias Desti
mancira, o método do crédito fiscal consiste em deduzir do imposio a ser
pago nas vendas o montante do que foi anteriormente pago nas compras. No
caso do contribuinte tributado sob aliquota zero, o *direito de que se cuida’
direita do fabricante tributade por aliquola zero, dizendo respeito unicamien
3 manutencio dos seus créditos, dele porque ele ¢ quem suportou o anus
cconomice da imposi¢io”. Nesse raciocinio, assevera o Minisiro Eros Gray
que “o fabricante do produto tributada a aliquota zere poderia reivindicar:
o seu recebimento, desde que comprovasse que nio embutiu o montante do
crédito no prego do produto Caso contrario, estaria a beneficiar-se indevids
mente, em Llipica situacio de enriquecimento sem causa”. Nesse sentido, i
decidiu o TRF da 3 Regido o seguinle: R
“( ) Diferentemente do que ocorreria com um imposto incidente sobre
o valor agregado cm cada etapa, onde a base de calculo seria apenas o valor
adicionado ao produto, o [P incide sobre o produte industrializado como un
todo, que se constitui na sua base de cdlculo deduzindo-se apenas o que fora
cobrade a csse titulo na ctapa anterior, ¢ ndo o valor do préprio insumo Po
essa razio, ndo se pode aceitar a tese de que o IP1 € um imposto sobre o valor.
agregado { ) 'lmagine-se, por hipdtese, um produto cuja aliquota ¢ de 10%
Imagine-se que nele se integraram dois insumos tributades a aliquota de 2%
Os 0% incidirdo sobre o valor total do produto, inclusive sobre a parcela
correspondente aqueles insumos sujeitos & aliguota de 2% O contribuinte s6
rera direito ao crédito de 2% que recolheu por aqueles insumos, muito ember:
cles acabem por ser tribwtados 4 taxa de 10% incidente sobre a 1otalidade do.
produto finai Evidentemente, isso ndo ocorreria se a hipotese fosse, com
se pretende, de tributacdo do valor agregado, em que o0s 10% so incidiriam
sobre a mais valia agregada ao produto em sua derradeira industrializagdo.

o
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Em contrdrio, argumenta-se que o crédito relative aos inswmos iseqntos ou
de aliquota nula ¢ indispensavel porque, se assim néo fora, estaria ocorrendo
por via indireta a tributacdo de produto nio tributdvel Com a devida vénia,
srata-se de sofisma. A isencdo dada a um preduto nio o acompanha em suas

- modificacdes: produio industrializado € o resultante da industrializacdo e por

al jd sc v& que o produto [inal nde ¢ 0 mesmo que a soma de seus componentes
E nem mesmo razdes de politica fiscal militam em prol de 1al interpretagio,
pois a0 legislador sera sempre licito estender a isencio a toda a cadeia produ-
v ny

Nesse mesmo sentido ¢ o magistério de Vittorio Cassone, a saber:

“E, comeo se disse, a explicitacio da nao-cumulatividade foi dada, por auto-
rizacio constitucional, ap CTN, art 49, canjugado com o art. 47, 1, a4, qual seja,
jmposto sobre imposte’, envolvendo s entrada/saida; portanto, duas operagoes,

: wl como exigido pelo are. 133, § 3% 11, CF/88

Destarte, ndo cabe falar em teoria do valor agregado, conscante bem resolven
o 3° Simposto Nacional de Direito Tributario: ‘O valer acrescido nio é circuns-
incia componente da hipotese de incidéncia do 1CM. O principio da nio-
cumulatividade consiste, tdo-somente, em abater do imposto devido o montante
[exigivel] nas operacdes anteriores, sem qualquer consideracio 4 existéncia ou
nio de valor acrescido’."

1.2 Segundo argumento: definicdo e efeitos da isencdo, aliquota zero e
ndo-tributacio

Resumidamente, tendo come paradigma a obrigagio tributiria, Ives Gandra

da Silva Martins diferencia inunidade, isencio, nao-incidéncia ¢ aliquota zero
em magistério deste teor:

“Resumindo o que foi dito sebre as quatro formas até o presente, tem-se
que na imunidade ndo nasce nem obrigacdo tributdria, nem o crédito correspon-
dente, por forca de vedacio absoluta da Carta Magna ao poder de tributar. Na
nio-incidéncia ndo nasce nem obrigacdo tributiria, nein o crédito respectivo,
por forga do ndo-exercicio da capacidade — ou na linguagem constitucional — da
competéncia, a que tem direito o Poder Tributante. Na isengito nasce a obri-
gacdo tributaria, mas nao nasce o crédite tributdrio, em face de estimulo legal
expresse Na aliquota zero nascem 2 obrigacio tributdria ¢ o crédito tributdrio,
que ficam, todavia, reduzidos a expressio nenhuma

Como se percebe, todas as quatro {ormas desonerativas implicam idéntica
exclusie de dnus fiscal para o sujeito passivo da relagio tributdria, mas ém
conformacio juridica distinta ™

7 TRF 3 Disponivel em: <htp/wwwir{3 govhbe/> Acesso em: 02 05 2008 No
mesmo sentido: TRF 3 Ap em M5 2005 61.00.022553-7/SP Metalurgia Nel Lida
e Unido. Rel Juiz Federal Miguel Di Pierro. 28.02 2008 DJU, Brasilia, p. 270,
abr 2008 . Disponivel em: <hupy//wwwirf3 govbr/> Acesso em: 02 05,2008,

8 CASSONE, Vittorio Op.cit :

9 MARTINS, Ives Gandra da Silva. IPL: distingio entre imunidade, isengdo, nio-
incidencia ¢ aliquota zero Dircito empresarial: parcceres. 2 ed Rio de Janciro:
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Apenas para registro, no tocante 4 isencdo, a opinido de Ives Gandrg
Vitorrio Cassone,' ndo é compartilhada por Sasha Calmon, quando defends :
que a isencdo “ndo exclui o crédito, obsta a propria incidéncia, impedindo que
se instaure a obrigagio™ ! sl

No voto do Ministro Cezar Peluso, este o argumento vencido no RE
353 657/PR: se a Uniao reconhece o direito ao crédito em relacio aos produtds
isentos e, por conseqiléncia, admite a interpretaciio dada ao principio da nag:
cumulatividade, deveria também reconhecer o direito ao crédito com relacio’a
aliquota zero, pois produzem o mesmo efeito pratico, merecendo, pois, trata:
mento idéntico. O Ministro equipara, ainda, 4 isencéo e a aliquota zero o caso de
nio-tributacio nos casos de produtos nio-tributados por nio estarem inclujdos
na lei que fixa o ambite de incidéncia, mas estarem incluidos no da compe-
1éncia, e 05 produtos ndo-tribwados por expressa disposicao legal, de sorte que
gerariam o ereditamente. Contudo, as razées vencedoras no RE 353.657/pR
estavam no voto do rel Min Marco Aurélio, as quais podem ser sintetizadas’
rnesia passugen:

“De inicio, surge perplexidade quanto 4 aliquota a ser observadi,
porquanto, na ndo-tributagdo, ela inexiste e, na tributacio a aliquota zero,
tem-me absoluta neuiralidade, nae surgindo, nos dois casos, a definicio de:
qualquer valor. Determinado beneficio implementado em uma politica inceni-
vadora nio pode importar num plus, tornando aquele que, pelo diploma maior,
¢ desonerado do tributo credor do proprio Estado, invertendo-se a posicio,
em contrariedade ao sistema adotado. A equacio segundo a qual a nao-tribu- .
tacdo e a aliquota zero viabilizam creditamento pela aliquota da operacio final
conflita com a letra do inciso 11 do § 3.9 do art. 153 da Constituicao Federal, -
que versa sobre a compensagio do ‘montante cobrado nas anteriores’, diga-se;
nas operacdes anteriores. Nao tendo sido cobrado nada, absolutamente nada;
nada hd a ser compensado, mesmo porgue inexiste a aliquota que, incidindo,
por exemplo, sobre o valor do insumo, revelaria a quantia a ser considerada.
Tomar de empréstimo a aliquota final atinente 4 operagdo diversa implica ato -
de criacio normativa para a qual o Judicidrio nio conta com a indispensévc_i-
competéncia "

Superada a questdo quanto 4 tmpossibilidade de creditamenio nos casos de
aliquota zero ¢ ndo-tributacio, cumpre investigar se € permitido o crééuo.na_

isencdo Hugo de Brito Machado leciona que a negacio ao crédito nesta hipétese
compromete a propria preservacdo da eficdcia da norma juridica que concedeu
a isencio P :

Com o devido respeito as opinides em contridrio, e salvo melhor juizo,
- o crédito ndo deve ser reconhecido ao adquirente da matéria-prima nem na
' jsengio, nem na aliguota zero ¢ nem na ndo-tributacio. Nesta porque sequer
b tributagdo Na aliquota zero, ainda que haja o direito ao crédito ele é zero,
© porque zero € a aliquota Na isencdo, o destinatario da legislacio que concede
: aisencdo € o produtor da matéria-prima e n3o o adquirente dela, de sorte que
- nio se estd negando a hipétese de isencio, apenas reconhecendo-a a quem dela
*tem direito. Se o produtor da matéria-prima ird aproveitar-se da isencio para
. tornar seu produtoe mais competitivo & um problema afeio 4 sua atuagio como
empresirio

1.3 Terceiro argumento. previsio constitucional

De eleito, milita em favor da possibilidade de crédito de 1P1 no caso do tema
. proposto o fato de que a CF/88 ndo excepcionou o creditamento do IP] sobre
insurmos sujeitos A isencio ou ndo-incidéncia como o fez com respeito ao ICMS
D (CT/88, a1 155,829, 11, a), de sorte seu siléncio ter sido eloqiiente’ neste parti-
cular, ou seja, se ndo previu exceco é porque elando hia Em outras palavras, vale
o registra: o texto constitucional prevé o IP1 comao imposto sujeito ao principio
da ndo-cumulatividade, de sorte determinar a compensacio do “que for devido
"em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores”. De se verificar que,
em momento algum, a CF/88 estabelece excegio 4 nao-cumulatividade do [P
coma o fez com o ICMS (CF/88, art 155, § 2 o 1L, a), a saber: o ICMS “sera
ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operacio relativa
& circulagdo de mercadorias ou prestacio de servicos com o montante cobrado
- nas anteriores pelo mesmeo ot outro Estado ou pelo Distrito Federal” (CF/88,
“art 155, § 2.° 1), mas “a isengdo ou nio-incidéncia, salvo determinagio em
contrdrio da legislacio” (CF/88, art 155, § 2°, 11) “nio implicard crédito para
compensacdo com o montante devido nas operacdes ou prestacoes seguintes”
(CF/88, art 155, § 2°, 1l, @) e “acarretard a anulacio do crédito relativo as
operacdes anteriores” (CF/88, art. 155, § 2°, 11, b}, Porém, como bem leciona
Ricardo Lobo Torres:" “o STF recusou a aplicagio ao 1Pl das mesmas regras
constitucionais do ICMS (RE 212 484, DJ 27.11.1998)". No mesmo sentido 6
o magistério de Vittorio Cassone quando, apés arrolar uma série de diferencas
entre o principio da ndo-cumulatividade num e noutro imposto, inclusive sob
a andlise das alteracoes legislativas sofridas pelo principio no ICMS ¢ no 1P, o
professor paulista sentencia:

Veja-se, ainda, como nio € possivel levar para o campo do IPI alteracdes
constitucionais que dizem respeito ao ICMS Trata-se da EC 42/2003, que asse-

Forense, 1986, p 298-317.
10 CASSONE, Vittorio. Op. cit. .
11 COELMO, Sasha Calmon Navarro. Curso de direite tributdrio brasileiro. 8 &
Rio de Janeiro: Forense, 2005, p. 533 o

do tributo incidente sobre insumos adquiridos sob o regime de isen¢do, Recurso
nio conhecido, RE 212 484/RS. Vonpar Refrescos S A. e Uniio Rel Min. lmar
Galvdo, j. 05.03.1998 Df 27 11 1998 STF Disponivel em: <htp:/Awwwstl jus,
br/portaljurisprudencia/> Acesso em: 07 05 2008 o
13 CLEVE, Clemerson Merlin. A fiscalizacao abstrata de constitucionalidade no:
dircito brasileire. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1995, p. 266, v
4. TORRES, Ricardo Lobo Op. cit, p 377. :

12 MACHADO, Hugo de Brito Op cit,, p. 332-333 No mesmo sentido: STE Pleng,
Constitucional. Tributdrio 1P1, Isencdo incidente sobre insumos Direito: de
crédito. Principio da nio-cumulatividade Ofensa ndo caracterizada Nio ocorre
ofensa 3 CF (art. 153, § 3.°, H} quando o contribuinte do 1P} credita-se do valor
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gurou a Manulencio do crédito df’ [CMS na “nﬁc_}wi:r:cidéncia do ICMS sol)rg? 5
operagoes que destinem mer-cadgnas para o exterior Essa crfaenda u;ziuo{% 56,
desse impasto, nio sendo extensiva ao 1P, motivo p‘elo.qual ndo lsc pode chze;__
que, em interpretacde contrario sensu, em face clla auséncia clf': igua I_mrfna cons-

titucional para o 1Pi, para este umposto cstaria revogada” a manutencio dg :

: ST
crédito prevista na legisiagdo

De cleito, realmente houve um siléncio elogiiente do constituinte no que -

cuida de nio excepcionar o creditamento do [P sobre insumos sujeitos & isencio
ou

isencao, aliquota zero e pio-tributacao

14 Calculo do IP!

No que cuida do cdlculo do IF1, Hugo de Brito Machado cede a ligiio:

“par forca de dispositivo constitucional (CF/SS: art. 153, § 3.9, II)M, o Il i
serd nao cumulativo, compensando-se o que for devido em c?dq opemcaq com-
o montante cobrade nas anteriores’. Nos termos do QTN. o imposto (:. nio:;
cumulativo, dispondo a lei de forma que o momante devido resulte da diferenca -

1 maior, em determinado periodo, entre o imposto referente aos produtos saidos:

do estabelecimento ¢ o pago relativamente a produtos nele entrados’ (art 49).

Explicita, outrossim, 0 Cadigo que ‘o saldo verificado, em determinado periodo,
em lavor do contribuinte, transfere-se para o periodo ou periodos seguintes
(CTN, art 49, pardgralo dnico)

Em uma empresa industrial, por exemplo, isto significa dizer o seguinte: a);

{az-sc 0 registro, COMO crédito, do valor do [Pl relativo as entradas de matérias:

primas, produtos intermediarios, ma_teriais de eml_?alagem, {: oulros_ insumos_,:.
que tenham sofrido a incidéncia do imposto ao sairem do estabelecimento de
onde vierany; b) [az-se o registro, como dél?uo, do valo_r do 1P1 {{al_culz}do §obre_
o3 produtos que sairem No fim do més € feita a apuracio sc o dc_ibuq é nmlolraq
saldo devedar corresponde ao valor a ser recolhido. Se o crédito é maior, o saldo:

credor ¢ transferido para o més seguinte " .

Na otica da possibilidade do creditamento de [P1 no caso do tema apre

sentado, o cilculo do imposto sobre produtos industrializados devido dar-se-:

ia levando em consideracio a compensacao das aliquotas que seriam prati
¢ P . e - - . .
cadas nas hipéteses de aquisicio de insumos sujeitos a isencdo, a aliquot

zero ou a nao-tributagio Assim, sob este raciocinio, negar a compensacio:
“ i v : e . P . =
seria 0 MeEsmo que negar a propria isencao, aliquota zero ou nao-tnbumcao,.
¢ importaria, também, em ofensa ao principio da nao-cumulatividade além de:

anerar 05 agentes econdMicos da industrializacdo e comercializacio, pois

impcssibiiidaéc do crédito desies insumos em impostos sujeitos a nﬁo-cumu-_.
latividade romperia a cadeia débito-crédito destes impostos, cumulando-sc:
‘ H = H o3 . B
o imposto e impondo ao consumidor final onus igual ou superior ao que

15 CASSONE, Vitorio. Op cit. .
16 MACHADO, Huge de Brito. Op cit, p 331
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nao-incidéncia como o fez com respeito ao ICMS Assim, a rigor, nido hd obice -,
’ i i i . 1] .
a0 creditamento pelo aspecto constitucional, mas sim pela natareza e eleitos da-:
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teria, se ndo houvesse nenhuma desoneragan dos insumos Por estas razoes,
o contribuinte adquirente destes insumos devera escriturar o crédito de 1P1
relativamente as operagdes desoncradas do tributo utilizando a aliquota
previsia para o produto industrializado na Tabela de lncidéncia constante
da legislacio do 1PLY £ de se ressaliar, no entanto, que nao ha nenhuma
previsao legal para esta pritica

Por outro lado, sob a tese da impossibilidade do creditamento em caso de
aquisicdo de produtes isentos, nio-tributados ou 1ibutados com aliquota zero,
¢ venda de produto tributado pelo IPI, a toda evidéncia, o cilculo 6 outro Neste
aspecto, como ¢ 1P incide em cada operagéo sobre o valar (otal do produto
industrializado, ¢ nao sobre o valor agregado,” ™ o que se abale no recolhimento
do tributo ¢ somente o valor do imposto pagoe na operaciio anterior

Assim, bem sintetizou o Juiz Federal Miguel Di Pierro, no julgamento da
Apelacie em Mandado de Seguranca 2005 61 .00.022533.7/SP:

"Desse modo, permite-se apenas a compensagio do valor pago de [P1 na
operacio anterior, efetuando-se novo cileulo do wibuto agora sobre o ‘novo’
produto indusirializado ¥

17 Nesse contexto, para apurar o montante do crédito de 1P bastaria muliiplicar
o valor das aquisigoes desoneradas pelo IP1 (isentas, sob aliquota zere ou ndo-
tributadas) pela aliquota de incidéncia na saida do produso industrializado (10%,
por exemplo}. Destarte, se sobre o produto industrializado incidir aliquota de
10%. e os insumos desonerados do tributo somarem R$ 100,00 (cem reais),
multiplicar-se-ia esse valor (R$ 100,00) por 10%, de sorte que o erédito de [Pl a
ser abatide no imposto devide na saida do produto industrializado seria de RS
1000 (dez reais)

18 TRF 3. Decisio disponivel em: <hup/iwwwif3 govbr/>  Acesso  em:
0205 2008

19 CASSONE, Vinorio Op cit

20 “Processual civil e tribwidrio Agravo retido llegitimidade ativa. Documen-
tacio suficiente Prescricie tributdria IPI Nao-cumulatividade Insumos
sujeitos & aliquola zero, isentos e ndo-tribwiados Produto final 1ributado.
Creditamento Impossibilidade 1 Nio se conhece do agravo se a parte nio
requerer expressamentc, nas razdes ou na resposta da apelacdo, sus apreciagio
pelo tribunal, nos exatos termos da art 523, § 1 * do Cadigo de Processe Civil
2 Inaplicabilidade clo art 166 do CTN. tendo em vista nao se tratar de hipo-
Lese de restituicdo ou compensagio de tributo pago indevidamente. Preliminar
de ilegitimidade ativa rejeitada 3 Preliminar de auséncia de decumentacio
necessdria a comprovacio do alegado direito liguide ¢ certo afasiada. A efletiva
existéncia do direito liquido e certo ¢ matéria atinente ao meérito. 4 No tocanie
4 prescrigilo, considerando o objetivo de assegurar o reconhecimento do direito
a crédito escritural, aplica-se a regra prevista no Decreto 20.910/32, que previ
o prazo ghingiienal, contade da data da propositura da agdo. 5. O principio
da nao-cumulatividade 1em como objetivo impedir a incidéncia sucessiva
do tributo nas fases da producio de determinado bem, permilindo que seja
descontado o valor pagoe na etapa anterior Cam isso, nio haveri incidéncia de
tributo sobre tributo, que ocorreria ‘em cascata’ se o valor pago losse integrado
ao produte. 6 O contribuinte niie tem direito a se creditar do 1P1 relativo a .

Doutmna NaCtONAL



196 Joustrt RODRIGUES BE REZENDE

Por ultimo, com relacio a correcdo monetiria dos créditos escriturais dé
1P, o 5TJ ja decidiu o seguinte: i
“Tributdrio Recurso especial Prova da nie-repercussio (art 166 do CTN)

Inaplicabilidade. Sumula 28U/5TE IPL Aquisicao de insumos nac-tributados oy
sujcitos & aliguota zero Direitaao creditamento Inviabilidade Pronunciamentg’

da Suprema Corte. Aliquota aplicivel em sede de creditamento. Previsio na TIPL
Correcio monetaria dos créditos escriturais do IP@ decorrentes da aquisicao de;

insumaos e matérias-primas isentos Incidéncia (35 A jurisprudénciado $TJ e’

do STF ¢ no sentido de ser indevida a corregio monetiria dos créditos escriturais
de 1P1, relativos a operacoes de compra de matérias-primas ¢ insumos empre-

gados na fabricacio de produto isento Tedavia, € devida a corregao monetdria -
de tais créditos quando o seu aproveilamento, pelo conwribuinte, sofre demora
em virtude resisténcia oposta por ilegitimo ato administrative ou normativo do

Fisco ()" (REsp 663 482/RS Gazola 5/A Industria I\/Ielalfxrgiﬁsal ¢ Fazenda
Nacional Rel Min. Eliana Calmon, j 16.10.2007, DJ 07.02.2008)" _

Pelo exposto, € indevida a correcdo monctaria dos ¢réditos escriturais de IPL,;

relativos a operacoes de compra de matérias-primas e insun}n_s cmpr_cgadﬂcs. fia
fabricaciio de produte isento, mas ¢ devida a corre¢io monetdria de %ass credltf?
quando o seu aproveitamento, pelo contribuinte, sofre dsmora em virtude resis
1éneia opasta por ilegitimo ato administrativo ou normativo do Fisco

2. DA QUESTAQ NO AMBITO DO PODER JUDICIARIO BRASILEIRO

Como ressallado na introducio deste trabathe, a questao debatida ni
¢ pacifica nos tribunais patrios, valendo o registro que o proprio 5TE ao
enfrentar o tema no RE 353 657/PR, decidiu de maneira que nio se pode mais

entender os precedentes anteriores™ como representantes da orientagio da

Corte Suprema

produtos isentos, nio-tributados ou tributados a aliquota zero como se tribu

tados fossem. Os produtos intermedidrios foram dissolvidos no processo de:

industrializacio do produto final, que serd adotade como base de cileulo fina
para a apuragdo do IP1 devido, nio havendo que se falar em créditos ficticio

nessa técnica de tributagge 7 O critério que considera a aliquota do produto;

final como parametro para apurar o crédito referente ao insymo nao cncor.ata:
respaldo legal e acarreta ofensa aos principies da isonomia e dz_\ essenciali
dade ™ TRF 3, 6 T, Ap em MS 2005.61.00 022553-7 Metalurgia Nel Ltda_
e Unido. Rel Juiz Federal Miguel Di Pierro, j 28 02 2008 DjU 14 04 2008,
Disponivel em: <hutp//www trf3 govbr/> Acesso em: 02 (}5_ 2008 -
21 STl Disponivel em: <hupsi//fww2 sij govhrirevistacietronica/>  Acesso em
02 05 2008 .
22 “Constitucional Tribuurio. 1Pl Creditamento  Insumas isentos, sujeites
2 aliquota zero Se o contribuinte do 1P pode creditar o _valor dos insumos
adquiridos sob o regime de isenciio, inexiste razio para deixar de .z'econhcce_:
lie o mesmo direito na aguisicio de insumaos favorecidos pela aliquota zero,
pois nada extrema, na pratica, as referidas figuras desonerativas, ngmdaincmc_
quando se trata de aplicar o principio da néo-cumu]alividade. A 1s¢:nq;ac)_.£:{.v1
aliguota zero em um dos elos da cadeia produtiva desapareceriam quando d
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De efeito, este topico cuida do julgamento de dois importantes recursos
extrpordindrios no STF {RE 370 682/SC e RE 353.657-PR) para a matéria, nio
sc esquecendo que o Tribunal que proferiu estas decisdes possui nova compo-
siciio de Ministros, e, por fim, registra uma pesquisa acerca da posicio do 5T ¢
Tribunais Regionais Federais sobre o caso sub examine,

2.1 Do julgamento do RE 370 682/5C e RE 353 657/FR
211 Daementa do RE 370 682/5C*

1 Tributdrio 2. 1Pt Crédito Presumido. Insumos sujeitos a aliquota zero
ou nio-tributados Inexisténcia 3 Os principios da nao-cumulatividade e da

operacio subseqiiente, se nao admitido o crédito Recurse nao conheeido.”
STF, Pleno, RE 350 446/PR. Nutriara Alimentos Lida ¢ Uniio Rel Min Nelson
Jobim._j. 18 12 2002. Df 06 06.2003, p 32. Disponivel ent: <hup:/fwwwstl jus
br/porialfjurisprudencia/>. Acesso em: 15 05.2008.

23 Este o historice do juigamento do RE 370 682/5C: "Em Plendrio, em
10 04.2003, sob a Presidéncia do Min Marco Aurélio, 2pos o voto do Minisuo
Hmar Galvdo (relator), conhecendo ¢ provende o recurso extraordinario,
pediu visia o Ministro Gilmar Mendes Ausentes, justificadamente, neste julga-
mento, 0§ Ministros Nelson Jobim e Mauricie Corréa. Falaram, pela reque-
renle, a Dra. Luciana Moreira Gomes, Procuradora da Fazenda Nacional, e,
pelarequerida, a Dea Fernanda Hernandez Em 28 04,2004, sob a Presidéncia
do Ministro Mauricio Corréa, o Ministro Gilmar Mendes renovou o pedido de
vista, justificadamente, nos termos da Resolucio do STF 278/2003, art. 1°, §
1.7 Em 15 12 2004, apds os voios dos Ministros Gilmar Mendes, Fros Grau,
Joaquim Barbosa, Marco Aurélio e Ellen Gracie, os quais acompanhavam o
relator, no sentido de conhecer e dar previmento ao recurso, pediu vista dos
autes o Ministro Cezar Peluso. Nio participou da votagao o Ministre Carios
Britto por suceder ao Ministro Ilmar Galvie (relator), que j4 proferira voto
Ausente, justificadamente, o Ministro Nelson Jobhim (Presidente), cabendo a
Presidéncia a Ministra Ellen Gracie {Vice-Presidente) Em 30 03 2005, sob a
Presidéncia do Ministro Nelson Jobim, o Min. Cezar Peluso renovou o pedido
de vista, justificadamente, nos termos da Resolucie do STF 278/2003, art.
1° 817 Em 23 03 20086, apds os votos dos Ministros llmar Galvio (relator),
Gilmar Mendes, Eros Grau, Joaquim Barbosa, Marco Aurélio ¢ Fllen Gracie,
que conheciam e davam provimento ao recurso, e do voto do Ministro Cezar
Peluso, que conhecia e negava provimento ao recurso, no gue foi acompa-
nhado pelos Ministros Nelson Jobim (Presidente) e Septilveda Pertence,
pediu vista dos autes o Ministro Ricardo Lewandowski. Ausente, justificada-
mente, 8 Ministra Ellen Gracie, que jd proferira voio na assentada anterior
Nao participou da votagdo o Ministro Carlos Britto, por suceder ao Ministro
Itmar Galvao Em 15.02 2007, sob a Presidéncia do Ministro Gilmar Mendes
{Vice-Presidente) o Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso, e, por
maioria, deu-the provimento, vencides os Ministros Cezar Peluso, Nelson

Jobim, Sepiilveda Pertence, Ricardo Lewandowski ¢ Celso de Mello, que lhe
negavam provimento Em seguida, suscitada questio de ordem pelo Ministro
Ricardo Lewandowski no sentido de dar efeitos prospectivos a decisao, o
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seletividade nae ensejam direito de crédite presumido de IPL para o coniri-:

buinte adquirente de insumos nao-tributados ou sujeitos  aliquota zero
4 Recurso Extraordindrio provido.” (RE 370.682/5C. industria de Embala-

gens Plasticas Guard Lida e Unido. rel Min {lmar Galvao, j. 25 06 2007, Dj-

20.06 20071

212 Daementa do RE 353 657/PR*

“IP1 Insumo Aliquota zero. Auséncia de direito ao creditamento Conforme:

disposto no inciso 11 do § 3° do art. 133 da CF/B8, obscrva-se o principio da_

julgamento foi suspenso para aguardar a Ministra Ellen Gracie (Presidente) |

¢ o Ministro Eros Grau, ausentes, justificadamente Em 18 04.2007, sob a
Presideéncia da Minisira Ellen Gracie, apresentada a questdo de ordem pelo

Ministro Ricardo Lewandowski, dela pediu vista o Ministro Marco Aurélio
Em 25.06.2007, o Tribunal, por unanimidade, conheceu cdo recurso e, por
maioria, deu-ihe provimento, vencides os Ministros Cezar Peluso, MNelsen,
Jobim, Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello, que lhe

negavam provimento Na sequéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da

questio de ordem suscitada pelo Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido"
de examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisdo, dando-lhe.
eleito prospectivo. Decidin o Tribunal, por maioria, em cardter excepeional;

vencide o Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oporunidade de sustentacio
oral, relativamente 2 questio nova Falaram, pela recorrida, Dr Luis Roberto

Barroso e, pcla recorrente, Unido, a Procuradora da Fazenda Nacional, Dra.’_ 3_
tuciana Moreira Gomes, No mérite, o Tribunal, por maioria. vencido o
Ministro Ricardo Lewandowski, rejeitou a questide de ordem. Votou a Presi--

dente, Ministra Ellen Gracie Lavrou o acérdao o Ministro Gilmar Mendes,

primeiro a votar apés o Relator, Ministro Timar Galvao ™ _ _
24 STF Disponivel em: <hutg/fwww st gov br/portal/jurispradencia/> Acesso em:

13 05 2008 o

35 [Este o historico do julgamente do RE 353 657/PR: Em Plendrio, em 15 09 2004.:;

apas os votos dos Ministros Marco Aurélio (relator). Eros Graw, Joaguim Barbosa
¢ Carlos Britto, que conheciam ¢ davam provimento ac recurso para mdt:!'m.x_'
a seguranga, ¢ dos votos dos Ministros Nelson Jobim (Presidente), ¢ Cezgu’_
Peluso, que negavam provimento ao recurse e concediam a seguranga, pediu
vista dos autos o Ministro Gilmar Mendes Falaram, pela Unifo, o Dr Mamei_
Felipe Régo Brandio, Procurador-Geral da Fazenda Nacional, ¢, pela recorrida,

Madeira Santo Anténio Lida , o Dr Paulo de Barros Carvatho Em 27.10 2004

sob a Presidéncia do Ministro Nelson Jobim, o Ministro Gilmar Mencdes renovou
o pedido de vista, justificadamente, nos termos da Resolucao 2'{8/2903, art:
1¢ §1° Em 15122004, sob a Presidéncia da Ministra Elien Gracie {Vlc_f:—
Presidente), apos seu voto ¢ o do Ministro Gilmar Mendes, os quais conh'ec.ia_rr_l
¢ davam provimento ao recurso extraordindrio, pediv vista dos autos o Ministro
Cezar Peluso. Ausente, justificadamente, o Ministro Nelson Jobim (Presidente).

Erm 30 03 2003, sab a Presidencia do Ministro Nelson Jobim, o Ministro Cezar::

Peluso renavon o pedido de vista, justificadamente, nos termos da Resolucia do__
STE 278/2003 art. 1°,§ 1 ° Em 23 .03 2006, apés os votos dos Ministros Marco
Aurélio (relator), Eros Grau, Joaquim Barbosa, Carlos Britte, Gilmar Mcnd_cs
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pio-cumulatividade compensande-se o que for devido em cada operacio com
o montante cobrado nas anteriores, ante o que nio se pode cogitar de direito
a crédito quando o insumo entra na indistria considerada 2 aliquota zero
[P Insumo Aliquota zero Creditamento, Inexisténcia do direito. Eficdcia
Descabe, em [ace do texto constitucional regedor do lmposto sobre Produtos
Industrializados e do sistema jurisdicional brasileiro, a modulaciio de efeitos do
pronunciamento do Supremo, com isso sendo ermprestada 4 Carta da Republica
a maior eficicia possivel, consagrando-se o principio da seguranga juridica ” (RE
353.657/PR Madeireira Santo Antonio bida e Unido. Rel Min Marco Aurélio,
2506 2007, Df 29 06 2007)*

213 Da fundamentagdo pelo voto dos Ministros

Conforme leciona josé Fduardo Soares de Melo,¥ o STE firme no entendi-
mento de que como a CF/88 niio estabelece nenhuma restricio a fruicio do crédito
do IPI, como o fez com o ICMS, o contribuinte poderia manter os créditos que
ocorressem de aquisigoes ¢/ou saidas com isencio ou nio-incidéncia, agasalhou
a tese do creditamento no historico de decisdes do Excelso Pretorio, merecendo

¢ Ellen Gracie, que contheciam e davam provimento ao recurso, ¢ dos volos
dos Ministros Nelson Jobim (Presidente), Cezar Peluso e Sepulveda Pertence,
que conheciam ¢ negavam provimento ao recurso, pediu vista dos autes o
Ministro Ricarde Lewandowski Ausente, justificadamente, a Ministra Ellen
Gracie, que ja proferira voto na sessao anterior. Em 1502 2007, o Tribunal,
por unanimidade, conheceu do recurso, e, por maioria, deu-lhe provimento,
vencidos os Ministros Cezar Peluso, Nelson Jobim, Sepulveda Pertence, Ricardo
Lewandowski e Celso de Mello, que lhe negavam provimente Em seguida, sob
a Presidéncia do Ministro Gilmar Mendes {(Vice-Presidente), suscitada questao
de ordem pelo Ministro Ricardo Lewandowski no seatido de dar efeitos pros-
pectivos a decisio, o julgamento foi suspenso para aguardar a Ministra Ellen
Gracie (Presidente) ¢ o Ministro Eros Grau, ausentes. justificadamente. Em
18.04.2007, sob a Presidéncia da Ministra Ellen Gracie, apresentada a questio de
ordem pelo Ministro Ricardo Lewandowski, dela pediu vista o Ministro Marco
Aurélio. Em 25.06.2007, o Tribunal, por unanimidade, conheceu do recurso e,
por maioria, deu-the provimento, vencidos os Ministres Cezar Peluso, Nelson
Jobim, Sepulveda Pertence, Ricardo Lewandowski e Celso de Meilo, que the
negavam provimento. Na sequéncia do julgamento, o Tribunal conheceu da
questdo de ordem suscitada pelo Ministro Ricardo Lewandowski, no sentido de
examinar a possibilidade de modular temporalmente a decisio, dando-he efeito
prospectivo. Decidiu o Tribunal, por maioria, em cardter excepcional, vencido o
Ministro Joaquim Barbosa, renovar a oporwunidade de sustentacio oral, relativa-
mente & questic nova Falaram, pela recorrida, o Professor Luis Roberto Barrase
e, pela recorrente, Unido, & Procuradora da Fazenda Nacional, Dra Luciana
Moreira Gomes No mérito, o Tribunal, por maloria, vencido o Ministro Ricarde
Lewandowski, rejeitou a questdo de ordem. Votou a Presidente, Ministra Ellen
Gracie.” : o
26 STE Disponivel em: <hutp//wwwistl jus br/portaljurisprudencia/listarjurisprus
dencia asp> Acesso em: 03 03 2008 ' :
27 MELQ, José Soares de Op. cit, p. 539-377
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registro o julgamento do RE 212 484-2/RS, quando foi relator para o acordio o

Ministro Nelson Jobim Esta a citedra de José Eduardo Soares de Mele quanto

as consideracbes assentadas no referido acordao: o
a) a negativa do direito a crédito de IP1, em operages isentas, tornaria o '

imposto cumulativo, inviabilizando essas desoneracoes tributdrias durante o
processa produtive;

) a restricio constitucional ao crédito operou-se exclusivamente para o _:'-'3
ICMS (a partir da EC 23/83), continuando o 1P} a receber (na CF/88) o mesmo -
tratarnento juridico (CF/67, com a EC 1/69) que havia conduzido o 5TF a aceitag

uma jurisprudéncia tranquila no sentide do direito ao crédito;

¢) o crédito é imprescindivel para ndo transformar a isengio em simples
diferimento, projetando no tempo o recoihimento do tributo;

d) a negativa ao crédito corresponderia 4 anulagio do beneficio da isencio,

nio se podendo acolher uma diretriz que importe em reconhecer a possibilidade -

de o Fstado dar com uma das maos ¢ retirar com a outra.™®

No voto do Ministro Cezar Peluso, este o argumento vencido no RE
353.657/PR: se a Unizo reconhece o direito ao crédito em relacie aos produtos -

isentos e, por conseqiiéncia, admite a interpretagio dada ao principio da nio-

cumulatividade, deveria também reconhecer o direito ac crédite com relacio a
aliquota zero, pois produzem o mesmo eleito pratico, merecendo, pois, trata- .

menteo idéntice O Ministro equipara, ainda, a isencio e a aliquota zero o caso de
nio-tributacio nos casos de produtos nao-iributados por nio estarem incluidos
na lei que fixa o ambito de incidéncia, mas estarem incluidos no da compe-
1encia, ¢ os produtos nao-tributados por expressa disposicdo legal, de sorte que
gerariam o creditamento. :

Nia obstante a exceléncia dos autores das teses exposias acima, as razdes

vencedoras no RE 353 657/PR estavam no voto do rel Min Marco Aurélio, as’

quais podem ser sintetizadas nesta passagem:

“De inicio, surge perplexidade quanto 4 aliquota a ser observada, porquanto,
na nao-tributacao, ela inexiste e, na tributacio a aliquota zero, tem-me abso-

luta neutralidade, nio surgindo, nos dois casos, a definicao de qualquer valor

Determinado beneficio implementado em uma politica incentivadora nio pode’

importar num plus, tornando aquele que, pelo diploma maior, ¢ desonerado do

tributo credor do praprio Estado, invertendo-se a posiclo, em contrariedade’
20 sistema adotado A cquagdo segundo a qual a nio-tributagio e a aliquota:
zero viabilizam creditamento pela aliquota da operacio final conflita com a:
letra do inciso 1 do § 3¢ do art 153 da CF/88, que versa sobre a compen-.

sacdo do ‘momntante cobrado nas anteriores’, diga-se, nas operagtes anteriores,
Nio tendo sido cobrado nada, absolutamente nada, nada ha a ser compensado,_

mesmo porque inexiste a aliquota que, incidindo, por exemplo, sobre o valor do

insumo, revelaria a quantia a ser considerada. Tomar de empréstimo a aliquota

final atinente 2 operagao diversa implica ato de criagdo normativa para a qual o

Judicidrio ndo conta com a indispensivel competéncia”

28 ldem, ibidem
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Com e relator votaram os seguintes Ministros: Eros Grau, Joaquim Barbosa,
Carlos Britto, Ellen Gracie e Gilmar Mendes

O Ministro Eros Grau votou no seguinte sentido: o [P1, ao contréario da
TVA {rancesa, nio é imposto sobre valor agregado, mas sim imposto sobre a
producio industrial, assim, nac-cumulativo, de modo a adotar-se o sistema de
ributagio pelo método do crédito fiscal, de sorte a impedir a sobreposicio de
incidéncias. Desta maneira, o método do crédito fiscal consiste em deduzir do
imposto a ser pago nas vendas o montante do que foi anteriormente pago nas
compras, No caso do centribuinte tributado sob aliguota zero, o “direito de que
se cuida ¢ direito do fabricante tributado por aliquota zero, dizendo respeito
unicamente 3 manutengio dos seus créditos, dele porque ele € quem suportou
o Onus econdémico da imposiciio” Nesse raciocinio, assevera o Ministro Eros
Grau que “o fabricante do produto tributado a aliquota zero poderia reivin-
dicar o seu recebimento, desde que comprovasse que nio embutiu o montante
do crédito no preco do produto Caso contrdrio, estaria a beneficiar-se inde-
vidamente, em tipica situagio de enrigquecimento sem causa” Assim, ao final,
conclui o Ministro para nio conhecer direito ao crédito em casos de produtos
nao-tributados, “porque se nio eram tributados, ndo hd o gue aproveitar”,
¢, quanto ao {abricante de produto tributado z aliquota zero, reconhecer “o
direito 2 manuencio dos seus créditos, exclusivamente em relacio ao imposto
incidente — e pela aliquota dessa incidéncia, nio qualquer outra — sobre a
operaciic anterior, desde que nie se acrescente o valor desie crédito no custo
do produto”

O Ministro Joaquim Barbosa manifestou seu voto conforme as razoes do
relator e frisou que o estabelecido na CF/88, art. 150, § 6.°, constitui dbice a
pretensio de reconhecimento de crédito no caso em tela

Ao tratar do direito zo crédito do IP] nos casos de incidéncia de aliquota
zero na maltéria-prima, o Ministro Carlos Britle, expos que o zero em Direito
tem duas fungdes: a primeira “é desonerar o industrial do adiantamenio do
wibuto que ele pagaria agregadamente ao valor do prece e, assim, encarecendo
essa aquisicao”; a segunda, vedar o creditamenio

O Ministro Gilmar Mendes esclareceu que “o contribuinte beneficiado pela
aliquota zero passou a ter, a partir da Lei 9 779/99, efetivamente, um duplo
favorecimento Além da aliquota zero, passou a ter um efetivo mecanismo de
climinar o custo tributdrio do [Plincorporado na fase anterior” ¥ Mais a frente, o
Ministro Gilmar Mendes ressalia que a questio invoca também uma anilise sob
o dangulo do principio da seletividade, de maneira gue ~“observada a lagica cons-
titucional da seletividade, ndo hd impedimento algum a que determinadas fases
dla cadeia sejam amplamente beneficiadas e outras amplamente triibwtadas”, pois

29. Vale lembrar o previsto na Lei 9 779/99, art 11, que cuida da hipotese do
contribuinte adquirente de matéria-prima, sobre a qual incide 1P1, sendo certo
que o produte final é tributado pela aliquota zero, de medo que a lei permite, no
caso de impossibilidade de compensagio com o [Pl devido na saida de outros
produtos, a utilizagio de conformidade com o disposto nos arts 73 ¢ 7+ da Lei
9. 430/96, observadas normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal (do
Brasil} — SRE do Ministério da Fazenda
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o "que a Constituiciio quer € exatamente permitir esse tratamento diferenciade™.
Assim, conclui o ministro, o adquirente de inswme sujeito a aliquota zere nio
pode se creditar do [P1 das etapas anteriores, pois esse insuino, na expressie do
Ministro, & um “produto tributariamente limpo”, donde, em arremate, o contri-
buinte da fase subseqitente a aliguota zero estd sendo onerado pelo tributo que
incide originarianiente em seu produto.

Revisando sua posicio exposta em oportunidades anteriores, a Ministra
Eilen Gracie apontou que ha inexisiéncia de identidade entre as situagoes em
fue ocorre isencio e aliquota zero e que em prestigio ao principio da seletivi-
dade, o qual deve ser harmonico com o da ndo-cumulatividade, € invidvel o
aproveitamente de crédito de IPI oriundo de matéria-prima sujeita a aliquota
zero No que tange aos insumos nao-tributados, segundo a Ministra, o insumo
se mostra desonerado de carga tributdria, “até porque o fabricante de NT nio
¢ sequer contribuinte do imposto — donde a auséncia de violacio a téenica da
nio-curmulatividade”

Por tudo, entretanto, ¢ de se perceber que nem o RE 370.682/5C, nem
o RE 353.657/PR cuidaram objetivamenie (dispositivo do julgamento} do
creditamento 3 hipétese de entrada de insumo isento de 1P1 e saida de
produto tributada por este imposto, pois os casos concretos submetidos ao
crivo do STF naqueles recursos cuidavam de insumo sujeito a aliquota zero e
nio-lributacio Em verdade, como ressaltou o relator, Ministro llmar Galviao,
noe RE 370 682/5C, ndo obstante o caso concreto desie recurso se tratar de
isencio, aliguota zero ¢ ndo-tributacéo, a recorrente {Unidio) apenas impugnou
o reconhecimento de crédito nos casos de aliquota zero ¢ nao-tributacao Mas,
o Ministro, em suas razdes, nio se furtou enfrentar a questio com este argu-
MEneo:

“Se chivida remanescesse quanto a impossibilidade de reconhecimento, pelo
julgador, como decorréncia logica da isencio, aliquota zero ou ndo-tributacio,
do direite ao crédito presumido sem lei especifica que o autorize, estaria ela
banida, de uma vez por todas, do sistema tributdrio brasileiro, pela EC 3/93,
mais precisamente, pela nova redaciio dada ac § 6 ° do arz. 150 da CE”

Em verdade, em outra oportunidade (RE 212 484/RS), o Mintstro {lmar
Galvao, sendo voto veneido, também se opds so creditamenio no caso de
matéria-prima sujeita d isenciio. No RE 212 484/RS, o Minisuwo delendeu que o
nicico do principio da ndo-cumulatividade estd na permissiio de se compensar
o que for devide em cada operacio com o montantc cobrado nas anteriores
{(CF/88,art 133, § 3 .°,1I), “sendo intuitivo admitir que, se nada foi cobrado na
operagio anterior, ndo haverd lugar para ela. { ) Alids, a isencio na aquisicio
da matériz-prima nio visa a beneficiar o consumidor, visto apenas diferir a
incidéncia do imposto para a operacio de venda do produto acabado, mas,

tio-somente, a empresa industrial, na medida em que a exonera da obrigacio. .
de desembolsar, quando da aquisicio de matéria-prima, o valor alusivo ao
tributo. Justamente porque exonerada dessa obrigacio, fica esta sem créditoa.

compensar”

Destarle, a matéria ainda estd posta neste aspecto no STF: pode haver =
creditamento quande o insume estiver sujeito a isencdo? Sob qual argumento? -
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No émbito dos precedentes do STE parece a resposta estar no RE 212 484/RS,
conforme licio de José Eduardo Soares de Melo™ colecionada acima, quando
saiu vencedor o voto do Ministro Nelson Jobim, relator para o acérdio, resu-
mido neste trecho:

“Sr Presidente, o ICMS ¢ o 1P1 sdo impostos, criados no Brasil, na esteira
dos impostos de valor agregade (. )

O objetivo ¢é tributar a primeira operacio de forma integral e, apos, tributar
o valor agregado No entanto, para evitar confusio, a aliquota incide sobre wodo
o valor em todas as operagdes sucessivas ¢ concede-se crédito do imposto reco-
lhide na operacio anterior Evita-se, assim, a cumulacio

Ora, s¢ essc ¢ o objetivo, a isenciio concedida em um mormento da corrente
nio pode ser desconhecida quando da operacie subsequente tributdvel O
entendimento no seatido de que, na operagdo subseqiiente, nde se leva em
conta o valor sobre o qual deu-se a isengiio, importa, meramente em diferi-
mento.”

2 2 Da atual composigao do STF e a propensdo dos ministros

Apds o RE 333 657/PR, o Tribunal Pleno do STT nao apreciou novamente
a questdo do creditamento na entrada de insuros sujeitos a isencdo, aliquota
zero ou nao-tributados ¢ posterior saida do produto tributado pelo 1PI, ndo
obstante a nova composi¢io da Corte! (2008), a saber: José Celso de Melo
Filko, Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, Ellen Gracie Northfleet, Gilmar
Ferreira Mendes, Antonio Cezar Peluso, Carlos Ayres Brilto, Joaquim Benedito
Barbosa Gomes, Eros Roberto Grau, Enrique Ricardo Lewandowski, Carmen
Licia Antunes Rocha e Carlos Alberto Menezes Direito.

De toda sorte, ¢ possive] identificar a propensio dos votos da atual compo-
sicio pela relacio a seguir:™

a) Possibilidade de creditamento somente no case de insumo sujeito a
isencio: Min Carmen Lucia (AgRg no RE 394 997/CE); Min. Carles Alberto
Menezes Direito (AgRg no RE 394 997/CE); Min Joaquim Barbosa {QO na AC
1 852/CE)

b) Possibilidade de creditamento somenie no caso de insumo sujeito a
isengdo ¢ aliquota zero: Min Celso Melo (RE 353.657/PR); Min Cezar Peluso
(RE 353 657/PR); Min. Ricardo Lewandowski (RE 353 657/PR)

30. MELO, José Soares de. Op. ¢it |, p. 359-577

31 Ministros por ordem de antigidade

32 A pesquisa loi realizada em 13 05.2008 através do sitio oficial do STF <hupy/
wwwistljus br>, com a utilizacioe da palavra-chave “crédito de IPI" sem limite
temporal ou competéncias de organizagio judicidria do Excelso Tribunal, mas
prevalecendo a manifestagdo por voto mais recente de cada Ministro. A posigio
do Ministro Menezes Direito, por exemplo, foi extraida do seu voto que acom-
panhou a relatora Ministra. Carmen Liicia no AgRg 394 997/CE A utilizacdo da
palavra “propensiio” se {az apenas levando em consideracio o posicionamento
dos Ministros nos casos anotados, de modo a haver nada mais do que uma
inclinagio possivel pela posigio informada
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¢) Impossibilidade de creditamento de insumo sujeito & isencdo, aliquota .

zero ou ndo-tribwacio: Min. Gilmar Mendes (AgRg no RE 444 267/RS)

d} Impossibilidade de credilamento somente no caso de insume sujeito 4
aliquota zere ou nio-tributacio: Min Marco Aurélio (RE 353.657/PR); Min.
Joaquim Barbosa (RE 353 657/PR}; Min Ellen Gracie (RE 353 657/FR); Min.
Gilmar Mendes (RE 353 657/PR):" Min Ayres Britto (RE 353 657/PR); Min,
Eros Grau (RE 353 657/PR)

Assim, como a divergéncia sobre a matéria ainda estd bastante acesa na
doutrina ¢ jurisprudéncia, bem como a possibilidade de mudanca de enten-
dimenio, como ressaltou o Ministro Marco Aurélio no RE 333 657/PR, além
do fato da nova composicio do STF seria salutar, até para dar foro de segu-
ranca juridica, manifestagido do Supremo sobre a possibitidade ou nio de
creditamento na entrada de insumos sujeitos a isengdo, aliquoeta zero ou néo-

tribwados (principalmente no caso de iscnciio) ¢ posterior saida do produto. :

tributade pelo [P1

2 3 Da posicdo dos tribunais brasileiros*

2.3.1 Supremo Tribunal Federal® (5TF)

O Tribunal Pleno do STF no RE 330 446/PR ¢ RE 212 484/-RS, ambos
relatados pelo Ministro Nélson Jobim, firmou entendimento (ue € possivel

o creditamento na entrada de insumos sujeilos 2 isengio ¢ aliquola zero No

entanto, com o RE 370 682/SC ¢ RE 353.657/PR, sendo relatores os Ministros

lmar Galvao ¢ Marco Aurélio, respectivamente, alterou a orientagde dos prece- - :

dentes da Corte, de sorte decidir contrariamente ao creditamento na entrada de
insumos beneficiados com aliquota zero, desde que, em toclos os casos, seja o

produto final tributado pelo 1Pl Eis as orientacoes do STF segundo os julgados

da Corte:

a) tmpossibilidade de creditamento de insumo sujeito & isencio, aliquota
zero ou ndo-tributacio: AgRg no RE 444 267/RS (2° T, rel. Min Gilmar Mendes, - -

j 8122007

b} tmpossibilidade de creditamente somente no caso de insume sujeito
a aliquota zero ou nio-tributacia: RE 370 682/5C {Tribunal Pleno, rel Min,-
Hmar Galvio, j. 25 06 2007); RE 353.657/PR (Tribunal Pleno, rel Min Marco
Aurélio, . 25 06 2007); RE 109 047/SP (1* T rel Min OQctdvio Gallowi, j. -

19.08.1986)

33 O Ministro Gilmar Mendes votew contra o creditamento na hipotese de insumos
sujeitos a aliquota zero ou nio-tributacio ne RE 353 657/PR. em 25 06.2007. .

No AgRg no RE 444 267/RS, em 18 12 2007, o Ministro volou contra o credita-

mento nos casos de insumos sujeitos a isencilo, aliquota zero ¢ nao-tributacio.”

34 A pesquisa foi realizada através do sitio oficial de cada wribunal

35 STE Disponivel em: <hutp//wwwstf jus br/portal/jurisprudencia/lisiarjuris- :

prudencia asp> Acesso em: 13 05 2008 A pesquisa utilizou as palavras-chave

“crédito de IP1” sem limite temporal ou competéncins de organizagio judicidria

do Excelso Pretério
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¢} Possibilidade de creditamento de insume sujeito a isengdo, aliquota zero
ou ndo-tributacio: nenhuma decisio encontrada

d} Possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito
a isencio e aliquota zero: MC na AC 38/MG (1* T rel. Min Marco Aurélio,
21.10.2003); RE 350 446/PR {Tribunal Pleno, vel Min Nelson Jobim, j
18 122002)
¢) Possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito 2
isencio: AgRg no RE 394.997/CE (1* T rel Min. Carmen Lucia, j. 01 04 2008),
QO na AC 1852/CE (2* T rel Min Joaquim Barbosa, j. 0412 2007); RE
212 484/RS (Tribunal Pleno, rel. Min Hmar Galvdo, rel 1/ o Acdrdie Min,
Nelson Jobim, j 0303 1998)

2.3 2 Superior Tribunal de Justica*® (5T])

Em sede de recurso especial ¢ invidvel a discussio acerca do aproveita-
mento dos créditos de [P1, decorrentes dos mecanismos da nio-cumulativi-
dade, porguanto envolve a verificagio da ocorrencia ou nio de contrariedade
ao disposto na CF/B8, ant 153,83 °,11 Contudo, as decisoes do 5TJ colhidas
abaixo contém manifestacdes que tangenciam a questdo, ainda que nio cons-
tante da ementa, mas dos volos dos Ministros Relatores E de se ressaliar, ainda,
que muitos julgados foram prolatados antes dos RE 370.682/5C ¢ RE 353 657/
PR do STF Este o resultado da pesquisa realizada no ST): (a) nenhuma decisao
pela impossibilidade de creditamento de insumo sujeito 2 isencio, aliquota
zero ou ndo-tributacio; (b) uma decisiio pela impossibilidade de creditamento
de insumo sujeito a aliquota zero ou ndo-tributagio;” (e) uma decisdo pela
possibilidade de creditamento de insumo sujeito a isencéo, aliquota zero ou
ndo-tributacao;™ (d) vinte ¢ guatro decisoes pela possibilidade de credita-
menio somente no caso de insumo sujeito @ isencio e aliquota zerey™ e, {e}

36 ST). Dispenivel emi <hup/Awwwst jus e/SCON/pesquisar jsp>. Acesso en:
14.05.2008 A pesquisa utilizou as palavras-chave “crédito ¢ IP1 ndo prémio” no
periodo entre 0510 1988 a 14 03 2008, sem limite quanto a competéncias de
organizacdo judicidria do pretdrio.

37 REsp 663 482/RS (2* T rel Min Eliana Calmon, j 11.12 2007).

38 AgRg no REsp 67+4.208/RS (1* T rel Min Luiz Fux,j 28 03.2006)

3% AgRg no REsp 738 867/PR (3* T. rel. Min Luiz Fux, j. 14.11.2000); AgRg
no REsp 805 +45/MG (1* T rel Min Luiz Fux, } 1010.2006); EDcl no REsp
705.273/PR (1° T rel. Min Luiz Fux, j 03 10 2006); REsp 763.368/PR (1" T
rel. Min Luiz Fux j 03 102006); REsp 811.991/PE (2* T. rel Min Castro
Meira, j. 07 03.2006); EDcl no REsp 691 93Z/RS (1" T rel Min. Luiz Fux, j
15.12.2005); REsp 666 436/PF (17 T. rel. Min. Luiz Fux, j. 06.12.2005); EREsp
400 547/PR{1* T rel. Min. Luiz Fux, j. 28 09.2003); REsp 691 932/RS (17 T rel.
Min Luiz Fux,j 27 09 2005); REsp 735 G49/PE (2 T rel. Min. Castro Meira,
. 1500.2005); REsp 720 851/RS (2* T rel Min. Castro Meira, j 13 09.2003);
REsp 705 273/PR (1* T rel. Min. Luiz Fux, j. 01.09.2005); REsp 690 938/SE
(1* T rel Min Luiz Fux, j 23 08.2005); REsp 728 044/PR (2* T. rel. Min.
Castro Meira, i 28 06.2005); REsp 624 75%/DF (2* T. rel. Min, Castro Meira, j.
07.06 2005} REsp 722017/PR (1* T rel Min Luiz Fux,j 2403 2005); REsp
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por fim, trés decisoes pela possibilidade de creditamento somente no caso de
insumo sujeilo i isengio *

2.3.3 Tribunal Regional Federal da 1* Regiao™ (TRF 1}

Este o resuitade da pesquisa realizada no TRF 1: (a) doze decistes pela -
impossibilidade de creditamento de insumo sujeito 2 isengdoe, aliquota zero

ou nao-tributacdo:? (b) duas decisdes pela impossibilidade de creditamento
de insumo sujeito a aliquota zero ou nao-tributacao;? (c) duas decisdes pela

possibilidade de creditamento de insumo sujeito a isencdo, aliquota zero ou -
nio-tributacio;™ (@) trés decisdes pela possibilidade de creditamento somente -

640.773/SC {17 T rel. Min Luiz Fux, j. 05 05 2003); AgRg no REsp 675 982/PR

(1° T rel Min. Luiz Fux, j 0%05.2005); REsp 639.868/SC (1* T rel Min Luiz
Fux, § 1412 2004); REsp 639 972/PR {(1* T rel Min. Luiz Fux, j. 09 11.2004);

EREsp 433.171/RS (1* Secio, rel. Min Moreira Castro, § 27 10.2004); REsp -

639 849/PE (1° T rel Min Luiz Fux, j. 07 10.2004); AgRg no AgRg no REsp

453.830/5C {(1* T. rel. Min Luiz Fux, j 15 05.2003); EDcl no REsp 393 466/PR

(1* T rel, Min. Luiz Fux, j 25 03 2003)

40 REsp 101.460/SC (1* T rel. Min Francisco Falcdo, j, 2503.2008); AgRg no
REsp 705 624/Rj (1* T rel Min Francisco Falcio,j 0+ 03 2008); REsp 416 333/

PR (1* T rel Min Luiz Fux, j. 18.06 2002)

41 TRF 1 Disponivel em: <hip/wwwirfl govbr/> Acesso em: 1805 2008 A
pesquisa dos acorddos utitizou as palavras-chave “crédito e IP1 ndo premio” no-

periodo entre 05,10 1988 a 14 05 2008, sem limite quanto a competéncias de
organizacio judicidria do pretdrio

42 AC 2004 3400 047021-4/DF (7° T rel Des Catdo Alves, j. 20 11 2007}
AC 200034 00 047577-0/DF (7% T. rel. Des. Luciane Tolentino Amaral, j: -
2509 2007); AC 1998 34 00 015159-0/DF (7" T. rel. Des. Luciano Tolentino -
Amaral, § 25.09.2007); AC 2001 38 01 001299-3/MG (7* T rel Des Luciano
Tolentino Amaral, § 25 09.2007); Ap em MS 2004.38 01 003480-5/MG (7* T..
rel. Des. Luciano Tolentino Amaral, j. 25.09 2007); AC 1999 3+ G0 011942~ "
O/DF (7° T rel Des. Luciano Tolentino Amaral, j 25.09.2007); Ap cm M5
1004.35 00.018161-6/GO (7¢ T. rel Des Anwonio Ezequiel da Silva, j.
28.08.2007); Ap em MS 2006.38 00 000712-4+/MG (7* T rel Des Antonio
EzequieldaSilva,j 28.08 2007); Ap em MS 2003 38 00.002953-3/MG (7" T.rel *
Des Antdnio Fzequiel da Silva, j. 31 07 2007); Ap em MS 200238 00.003921--.
7/MG (7° T rel Des Antonio Ezequiel da Silva, j 31 07 2007); Ap em M5

2002.38.00.003608-0/MG {7* T rel Des Anonio Ezequie! da Silva, §.

31.07.2007); Ap em MS 2002 38 00 003861-4/MG (4* T rel Des. Hilton™.

Queiroz, j. 27.05 2003)

43 Ap em M5 1999.38 01 003674-9/MG (7* T rel. Des. Antonio Ezequiel da Silva,
j. 28 08.2007); Ap em M5 2006 38 11.006551-7/MG {7* T rel Des Ant()niﬁ..-

Ezequiel da Silva, j 28.08.2007)

44 Ap em MS 1998.38.02 002597-3/MG (7* T tel. Des. Luciane Tolentino Amaral
j 03.08 2004); Ap em MS 200001 00 034254-0/BA (3* T rel Juiz Lucian
Tolentino Amaral,j 1812 2001)
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no caso de insumoe sujeito a isencio e aliquota zero;™ ¢, por im, (e) vinte e nove
decisdes pela possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito
A isencdo ¥

2.3 4 Tribunal Regional Federal da 2° Regido™ {TRF 2)

Este o resultado da pesquisa realizada no TRF 2: (a) dezesseis decisdes pela
impossibilidade de creditamento de insumo sujeito a isencio, aliquota zero

45 AC 1998 38 01 001999-5/MG (8" T rel Des Carlos Fernando Mathias,
150520043, AC 1999 34.00 034290-6/DF (+* T rel Juiz Hilten Queiroz,
J 26062001 AC 93 01 31830-4MG (#* T vel Juiz Hilion Queiroz, j
0503.1999})

46 AC 1999 01.00 033021-0/GO (3" T Suplementar, rel Juiz Wilson Alves de
Souza, j. 30.06.2003); AC 1998 01 00 036461-7/BA (3" T Suplementar, rel
Juiz Wilson Alves de Souza, j 09 06.2005); AC 1997.01 00.009091-2/DF {3*
T Suplementar, rel Juiz Wilson Alves de Souza, j 03 03 2003); Ap em MS
2002 38 00.005651-0/MG (4* T rel Des Hilton Queiroz, § 13 03 2003); AC
1999.35 00 021813-1/GOQ (4" T rel. Des Hilton Queiroz, j. 18 03 2003); AC
2001.33.00 004979-1/BA (' T rel. Des. Hilton Queiroz, j 18 12 2002); Apem
MS 2000.33 00 008585-0/GO (+* T. rel Des. Hilton Queiroz, j 1812.2002);
AC 200038 00 020203-8/MG (+ T. rel. Des. Hilton Queiroz, j 03.12 2002);
EDcl em Ap e MS 2000 36.00 0053070-1/MT {+' T rel Des Hilton Queiroz,
j- 19.11.2002); Ap em MS 200036 00.005070-1/MT (+* T rel Des Hillen
Queiroz, j 19.11 2002); AC 1999 34 00 032918-0/DF {4 T rel Des. Hilton
Queiroz, j. 19 11.2002); AC 2000.38.00.016078-3/MG (4 T ret Des Carlos
Clavo, i 29.10 2002); Ap em MS 2000.33 00 017008-3/BA (3* T. el Des. Olindo
Menezes, j. 28 08 2002); Ap em MS 2001 38 .00 007330-7/MG (3" T. rel. Des
Candido Ribetro, j. 11 06 2002); Ap em MS 2000 38.00.023582-2/MG (3* T rel
Des. Candido Ribeiro, }. 11.06.2002); Ap e M5 1999.38 01 003100-0/MG (3° T
rel Des. Candido Ribeiro,j 07.05 2002); Ag 2001 01.00.022854-4/PA (4+* T rel
Des Hilon Queiraz, § 19 03 2002); Ag 2001.01 00 014302-7/MT (+ T rel Juiz
Hilton Queiroz, . 20.11.2001); Ap em MS 2000.01.00 0841 74-0/MG (4° T rel
Juiz Hilton Queiroz, § 25.09 2001); Ap em MS 2000.01.00 027540-2/BA (+* T
rel Juiz Hilton Queiroz, j 25.09.2001); AC 1998.34 00.023338-5/DF (4" T rel
Juiz Hiltor Queiroz, j 2509 2001} Ap em MS 2000.01.00.067140-1/MG (4 T.
rel. Juiz Hilton Queiroz, j 18 09 2001); Ap em MS 1997 01 00.045099-0/PA (3°
T rel Juiz Lindoval Marques de Brito, j 23 08.2001); Ag 2001 01.00 002797-
6MG (4 T rel Juiz Hilton Queiroz, j 21.08 2001); Remessa Ex Officio
1999 0% 00 062515-7/BA (2* T Suplementar, rel Juiza Katia Balbino de C
Ferreira, 3. 26 06 2001); Ap em MS 1999 01.00.072978-0/MG (2 T Suple-
mentar, rel Juiza Kdtia Balbino de C. Ferreira, j. 26 06 2001); Ap cm MS
1699 01 00.114753-9/MG (3* T rel Juiz Olindo Menezes, j. 23.11.2000); Ag
1999 01.00.085595-0/PA (3* T rel Juiz Olindo Menezes, j 09.11 2000); AC
96 01.27580-0/DF (+* T rel Juiz Hilton Queiroz, j 31 03.2000).

47 TRF 2 Disponivel em: <hup://www2.ul2 govbr/> Acesso em: 1903, 2008 A
pesguisa dos acordiaos utilizou as palavras-chave “erédito de IPI" no periode
entre 03.10.1988 & 14 05.2008, sem limite quanto a competéncias de organi-
zagiio judicidria do pretorio
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ou nio-tributacio;*® (b) cinco decisges pela impossibilidade de creditamento

de insumo sujeito i aliquota zero ou nde-tributacio;® (¢} treze decisées pela
possibilidade de creditamento de insumo sujeito a isencio, aliquota zero ou
ndo-tributaciio;™ (d) seis decisoes pela possibilidade de creditamento somente

no caso de insumo sujeito a isencao e aliquota zero? e, por fim, (e) dezesseis

48 Ap em MS 2002 50,01 001308-1-ES (+* T rel Juiz Luiz Antonio Soares, j. -

2702 2007); Ap em MS 2003 30.01 011986-0/ES {4+ T rel Juiz Luiz Anldnio
Soares, j. 27.02 2007}, AC 2003.50 01 004466-5/ES (+* T rel Juiz Luiz Antonio

Soares, j. 1004 2007); AC 2004.50 02.000398-6/E5 (+* T rel. Juiz Luiz Anténio 3

Soares, } 10 04 2007);, Ag em MS 2001 02 01.002323-9/R] (3* T rel Juiz José
Neiva, j 0210 2007); Ap em MS 2001 51.10 002025-4/R) (3* T rel Juiz José
Neiva, j 02 10.2007); AC 2002 51 01.011786-1/R} (4* T rel Juiz Luiz Antonio

Soares, } 13.11 2007); Ap em MS 2006 51 07 000094-3/R] (4" T rel. Juiz Luiz CE
Antonio Soares, j. 13 11 2007); AC 2002 51.01 023771-%/R] (# T rel Juiz Lujz -

Antoénio Soares, j. 27 11 2007); Ap em MS 2003 51 10 006671-8/R] (4" T rel

Juiz Luiz Antonio Seares. j 27.11 2007); Ap em MS 2003 31 04.002657-6/R]

(3*T rel Juiz José Neiva, j. 0+ 12 2007} AC 2001 .50 02 000100-9/ES (' T rel.
Juiz Alberio Nogueira, j 29.08 2006); AC 2003 51 01.019676-5/R] (3° T rel
Juiz José Neiva, j 05 09 2006); AC 2001 30,01 007041-2/ES (' T el Juiz Luiz

Antonio Soares, j 31.10.2006); AC 1999 02.01 038173-1/R] (4' T rel Juiz Luiz
Antonio Soares, j. 12 12 2006} Ap em MS 2003 51 04.002643-6/R] (+* T rel.

Juiz Alberio Nogueira, j. 23 08 2005)

49 AC 199351 01 061904-8/R] (4* T rel Juiz Alberto Nogucira, j 16 10 2007);
Ap em MS 200551 01.011617-1/R] (4* T rel. Juiz Luiz Antonio Soares, j -
26 09 2006); AC 2000 51 01 020758-0/R] (4" T rel Juiz Luiz Antonio Soares, j.
08 11.2003); AC 2001 531 01 023142.1/R] {+* T rel juiz Luiz Antonio Soares,
j 08 11.2005); Ap em MS 2003 51 06 Q01508-O0/Rf (4° T rel Juiz Luiz Antonio

Soares, § 08 E1 2003)

50 Ap em MS 2001 30.01.009367-9/ES (#* T rel Jjuiz Carreira Alvim, j
05.04 2005}; Ap ern M5 2001 50.01.010048-9/ES (4" T rel Juiz Carreira Alvim, -
j 05.04.2005); AC 200351.01 009038-0/R] (3* T rel Juiz Eugénio Rosa de:’

Aragjo, j 04102003); AC 1997 51 01 076891-6/R] (3* T rel Juiza Tania :

Heine, j. 29 11 2003); Ag 2002 02.01.042570-0/ES (1* T rel Juiz Ricardo -

Regueira, j. 02 03.2004); Ap em MS 2001 51 05.000114-2/R) (+ T rel Juiz

Fernando Marques, 3 02 06.2004); Ag 2003 02 01 018523-6/R] (1* T rel Juiz.'_

Carrcira Alvim, | 1008 2004); AR 2003 02 01 005675-8/R} (1" Secao, rel Jufzs

Juiteta Lidia Luns, j 09 12 2004); AR 2003 02 01 005675-8/R} (1* Secdo, rel. -

Juiza Julieta Lidia Luns, j. 09 12.2004); Ag 2003.02 01.006623-5/R} {1* T rcl

Juiz Ricardo Regueira, | 26 08 2003), AC 2001 02 01 041490-0/R] (4 T rel.:

Juiz Rogério Carvalho, § 26.11 2003), Ag 2002 02 01 006637-1/R} (2* T. rel.
Juiz Sérgio Feltrin Covréa, j 23 10 2002); AC 2000.02 01 060372-0/R} (1" T
rel. Juiz Ney Fonseca, j. 06 08 2001) '

(i}
e

Ag 2003 02 01 004875-0/R} (3" T rel Juiz Raldénio Bonificio Cesta, }
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AC 200002 01 062396-2/R} (1* T rel Juiz Ricardo Regueira, j 1111 2003);:
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decisoes pela possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito
aisencio

2.3.5 Tribunal Regional Federal da 3" Regido™ (TRF 3)

Este o resultado da pesquisa realizada no TRF 3: (a) vinte e uma decisoes
pela impossibilidade de creditamento de insumo sujeito a isengio, aliquota zero
ou ndo-tributagio;™ (b) sete decisoes pela impossibilidade de creditamento de

2511 2003); Ap em MS 20000201 036223-6/R] {4 T rel Juiz Benedito
Goncalves, j 30 04 2002); AC 2001 0201 017723-1/RJ (2° T rel Juiz Anténio
Cruz Netto, j 1012 2002); AC 2000 02 01 054943-0/R} (2° T rel Juiz Antdnio
Cruz Netto, j 18.12 2002); Ap em MS 98 02.49739-8/R] (3* T rel Juiz Paulo
Barata, }. 16 12 1998)

32 AC 20010201.002185-1/R] (4 T. rel Juiza Sandra Chalu Barbosa, j
09.08 2003); AC 20010201 002185-1/R] {(+* T rel Juiza Sandra Chalu
Barbosa, j 0908 2005); AC 2003 50 02 000768-9/ES (4* T rel Juiza Sandra
Chalu Barbosa, j 16 08 2005}); Ag 2002 02 01.038006-5/R] (2* T rel juiz Castro
Aguiar, j 1203.2003); Ag 2001 0201 019380-7/R) (1" T rel Juiza Simone
Schreiber, j 12.03 2003); Ap em MS 2001 02.01 012796-3/R} (1* T rel Juiz
Ricarde Regueira, j 11 11.2003): Ap em MS 2002.02.01 031303-9/RJ (1° T rel
Juiz Ricardo Regueira, j 11 11.2003); Ag na Ap em MS 2000 02 01 009193-9/R}
(3* T rel Juiza Tania Heine, j. 25 06.2002); Ag 2001.02 01 012777-0/RJ (3*
T rel Juiz Frederico Gueiras, § 25 06 2002); AC 1999 02 01 053105-4/R] (6*
T rel Juiz André Fontes, | 13.11 2002); Remessa Ex Officio 92 02.09152-8/R}
(T rel Juiz Fernando Marques, j 17.03 1999): Ag 99 02 20446-4/R) {2* T
rel Juiz Casiro Aguiar, j. 24 11 1999); Ap em MS 96.02 06050-6/R] (1* T rel
Juiza Julieta Lidia Lunz, j 28 04.1998); Ap em M5 96 02 34354-0/R} (2 T rel
Juiz Castro Aguiar, j. 28.04 1998); AC 97 02 00552-3/R] (2* T rel Juiz Castro
Aguiar, j 28 04 1998); Ap em M597 02 11310-3/RJ (1* T rel. Juiza Julieta Lidia
Lunz,j 28 04 1998)

33 TRF 3. Disponivel em: <hup//www irl3 govbr/NXT/Gateway dllf=templatesée
fn=delauh htm&vid=tri3e:tri3ve> Acesso em: 20 03 2008. A pesquisa dos acor-
daos utilizou as palavras-chave “IPi ¢ nio-cumulatividade™ no periodo entre
03.10.1988 a 14 05 2008, sem lmile quanto a competéncias de organizagio
judiciaria do pretdrie

34 ApemMS 2003 61 00.012836-3/5P (3* T rel juiz Claudio Santos, j. 17.04 2008);
AC 2005 61 05.606006-4/5P (3* T rel Juiz CliudioSantos,j 17 04 2008);Apem
MS 2005 61 00 022553-7/5P (6* T rel juiz Miguei Di Pierre, j 28 02 2008); Ap
em M35 2004 61.19 003850-6/5P (6* T rel Juiz Miguel Di Pierro, j. 28.02 2008);
AC 2003 61 09.007024-2/SP (6* T rel Juiz Miguel Di Pierro, j 28 02 2008); Ap
em MS 97 03.043111-6/SP {Turma Suplementar da 2* Segdo, rel. Juiz Roberto
Jeuken,j 27 03 2008}; Ap cin MS 2003.61 03 005409-2/SP (6* T rel Juiz Miguei
Di Pierra, § 13.03 2008); Ap em MS 1899 61.08 009079-2/5P (4" T. rel. Juiza
Salette Nascimento, j 28 11.2007); Ap cm MS 2000.61 03 004321-7/5P (6° T.
rel juiz Miguel Di Pierro, j 14 11.2007); Ap em MS 2003 61.19.007881-0/5P
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insumo sujeito a aliquota zero ou nao-tribwtacio:™ (c) onze decisoes pela possia i
bilidade de creditamento de insumo sujeito a isencdo, aliquota zero ou nfio--
tributacio:™ (d) quatorze decisoes pela 130551bt11d1clc de creditamento somente: -
no caso de insumo sujeito a isencao e aliquota zero;™ e, por fim, (¢) vinte e seis

560

[9]
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(6* T rel Juiz Miguel Di Pierro, j 25 07 2007); Ap em MS 95.03 014344-6/5P -
(Turma Suplementar da 2 Secio, rel Juiz Roberta Jeuken, j 16.08.2007); Ap
cm MS 95 03 037004-3/SP {Turma Supiementar da 2* Secdo, rel Juiz Roberto
Jeuken, 3 16908.2007); Ap em MS 92.03 083227-0/5P (6" T ref juiz Miguel:’
D) Pierro, j 0811 2006); AC 1999 61 10 003419-3/5P (6" T rel Juiz Miguel
Di Pierro, § 2308 2006); Ap em MS 2004 61.05 013402-0/5P (6" T rel Juiz
Miguel Di Pierro, j. 04 10.2006); AC 2000 61 00 017249-3/5P (6" T rcl Juiz’
Miguel Di Pierro, § 20.09 2006); AC 2001 61 00 027884-6/SP (6° T rel. Juiz:
Miguel Di Pierro, j 20 09.2006); Ap em MS 2003 03 99.031203-2/5P O T el
Juiz Miguel Di Pierro, j 20.09 2006); Ap em MS$ 2002 61 21 000655-7/5P (6" T
rel Juiz Miguel Di Pierro,j 27 09.2000); AC 2002 61 09 002630-3/5P (6 T rel.-
Juiz Miguel Di Pierro, j 20 .09 006); Ap em MS 2002 61 .00 001793-9/5P 6" T2
rel. Juiz Miguel Di Pierro, § 16 08 2006) _
Ap em MS 200061 00.003955-0/5P (3* T rel Juiz Marcio Moraes, ]
14.02.2008); AC 1999 61 00 023852-9/5P (3* T rel Juiz Mircio Moraces, j.
17.01 2008); Ap em MS 2002 61 26.012224-3/5P (3" T rel Juiz Mdrcio Moraes;:
j 17 012008); AC 2002 61 19 000801-3/5P (3" T rel Juiz Mdrcio Moraes, J.
1+ 11 2007); Ap ern MS 2003 61 00 034293-3/5P {(3° T rel. Juiz Marcio Morucs,-_-
§ 1411 2007); Ap em M5 2000 61 03.015925-3/5P {(6* T rel Juiz Miguel Di
Pierro, j 09.08 2006); Ag 2000 03 00 020960-9/5P (4 T rel Juiz Johonsom Di-
Salvo j 05 06 2002) :
Ap em MS 2000 61 09.000107-3/SP (4" T rel Juiza Alda Basto, j. 27 10 7004) :
Ap cm MS 2002 6126 016398-1/SP (4" T rel Juiza Alda Basto, § 23 03 2006);
AC 2001 61.00 012374-7/5P (3* T tel juiz Nery junior, j 2507.2007); Ap.
em MS 1999.61 00 054104-HSP (4* T rel Juiza Alda Basto, j 10 11.2004);
Ag 2001 03 00 020440-0/5P (+* T rel Juiza Alda Basto, j. 01 12 2004); Ag’
2002 03.00 032731-7/5P (4" T rel Juiza Alda Basto, j (112 2004}, Ap em’
MS 2001 61 08 00B762-5/5P (4* T rel Juiza Alda Basto, j. 07 03 2007}, Ap em.
MS 2001 61 06 006201-5/5P (4* T rel Juiza Alda Basto, j 10.11.2004); Ap ent;
MS 2000.61 03 002877-3/5P (4 T rel Juiz Manoel Alvares, j 08 03.2006); Ap:
em MS 2002 61.06 006161-1/SP (+ T rel Juiza Alda Basto, j 17 09 2003); Ag
2001 03 00 009148-2/SP (3" T rel Juiza Cecilia Marcondes, j 10 04 2002).:
Ap em MS 2004 61 02 005749-6/SP (3* T. rel Juiza Cecilia Marcondes; .
02 08 2006); Ap em MS 1999 61.10 004362-5/5P (4% T el Juiza Alda Basto,’
j 22 102003); AC 1999 61.14 007200-4/5P (4* T rel Juiza Alda Basto/ j.
29 10 2003); Ap em MS 2000 61 00 009025-7/SP (4* T rel Juiza Alda Basw.,_"
j 2210.2003); AC 2000 61.05.010394-6/SP (+* T rel Juiza Alda Basto,
22 10 2003); Ap em MS 07 03 04647+-2/SP {4 T rel Juiza Saleue Nqsmmcmo,:
i 24092003); Ap em MS 1999.61 06 004733-9/SP (4 T. rel Juiza Saletie
Nascimento, j 24 09 2003); Ag 2000 03 .00 063838-7/SP (+* T rel Juiza 51]ctlf:j
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decisoes pela possibilidade de creditamento somente ne caso de insumo sujeito
aisencio *®

2.3.6 Tribunal Regional Federal da 4* Regido™ (TRF 4)

Este o resultado da pesquisa realizada no TRF #4: (a) trinta ¢ oito decisdes
pela impossibilidade de creditamento de insumo sujeite a isengio, aliquota zero

Nascimente j 31 10 2001} Ag 2001 03 00 019683-1/5P (4* T rel Juiza Salette
Nascimente j 03 10 2001); Ag 2002 03 00 033790-6/SP (4* T rel Juiza Salette
Nascimente, j 11 06.2003); Ag 2002.03 00 006197-4-5P (4* T rel Juiza Salette
Nascimente, j 23.04 2003); Ag 2000 03 00 009364-4/5P {3* T rel. Juiza Cecilia
Marcondes, j 04 12.2002), Remessa Ex Officio em MS 95 03.070038-7/5P (6°
T rel Juiz Mairan Maia, j 28 11 2001); Ag 98.03.005693-0/5P {+ T rel Juiz
Andrade Martins_j 06 08.2001)

Ap em MS 2001 61 09 00-+484-2/SP (3* T rel juiz Mdrcio Moraes, j
2703 2008); Ap em MS 2002 6111 003397-6/SP (3° T rel Juiz Mircio
Moraes, j 2401 2008); Ap em MS 2003 61 02 008078-7/5P (3" T. rel Juiz
Marcio Moraes, j 24 01 2008); Ap em MS 2000 61 06.003130-0/5P (3* T rel.
Juiz Mdarcio Moraes, j. 14 11 2007); AC 2003 61 05 009674-B/SP (3° T rel
Juiz Mdrcio Moraes, § 31 10.2007); Ap em MS 2001 61 11 000887-4/SP (3°
T rel Juiz Mdrcio Moraes, § 14 11.2007); AC 1999.03 99.102279-2/5P (6
T rel Juiza Consuelo Yoshida, j 26 09 2007); AC 2004 .61 00 000494-2/5P
(Turma Suplementar da 2* Secio, rel Juiz Roberto Jewken, j 29 11 2007):
Remessa Ex Officio e M5 1999 61 05.017391-6/SP (3* T tel Juiz Mircio
Moraes, j 31.10 2007); Ap em M5 200061 09 007507-0/SP (3° T rel. Juiz
Mdrcio Moraes, j 31.10 2007); Ap em MS 2001 61.06 008152-6/5P (Turma
Suplementar da 2" Secio, rel Juiz Roberto Jeuken j 25.10 2007); Ap em MS
2000.61.00 035700-6/5P (3" T rel. Juiz Roberto Jeuken, j 24.10.2007); Ap em
MS 1996 61.06 004737-6/SP {3* T rel Juiz Mdrcio Moracs, § 24 10 2007); Ap
em M5 1999 61 00.056861-0/SP (3 T rel Juiz Mircio Moraes, j. 12 09 2007);
Ap em MS 2002 61 00 016663-5/SP (3" T. rel Juiz Roberio Jeuken, |
0407 2007); Ap em MS 2002 61 00.001327-2/5P {3* T rel Juiz Reberto
Jeuken, j. 0407 2007); Ap em MS 2001 61 14 000639-9/5P (3* T rel Juiz
Roberto jeuken, j. 27.06.2007); AC 2003 61 26 001470-0/SP (3° T rel Juiz
Roberto Jeuken, j 27.06 2007); Ap em MS 1999 61 00 036679-0/SP (3° T rel
Juiz Roberto Jeuken, j 27 06 2007); Ap em MS 2000 61 00.020752-5/SP (3* T
rel Juiz Roberto Jeuken, j. 27.06 2007); Ap em MS 2002 61 00 025260-6/5P
(Furma Suplementar da 2* Secae, ref Juiz Roberto Jeuken, j 14 06.2007); AC
2000 61 11 005222-6/5P (3° T rel Juiz Roberto Jeuken, } 19 07.2006); Ap
em MS 2001 61 20 006304-4/SP (4" T rel Juiza Alda Basto, j 03 11 2003);
Ap em MS 95 03 027260-2/SP (3" T rel Juiz Baptista Pereira, j 28 03.2001);
Ag 98 03 013008-0/5P (6 T rel juiza Marli Ferreira, j. 11 05.1998); Ag
97.03.000680-9/5P (6" T rel Juiza Marli Ferreira, j. 16.03 1098).

TRF + Disponivel em: <hupi//www.irl4 jus br/uf4/jurisjud/pesquisa phps
Acesso em: 27.05.2008. A pesquisa dos acordios wilizou as palavras-chave
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ou ndo-tributacio;® {h) cinco decisdes pela impossibilidade de creditamento de

“crédito ¢ 1P1” no perinde entre 03 10 1988 a 14 052008 sem limite quantoa

competéncias de organizacio judicidria do pretério

60 AR 2006 0+00 031031-3/RS (1 Seclo, rel Juiza Vania Hack de Almeida, j.
06 03 2008); AR 2007.04 00.028307-7/RS (1% Secdo, rel. juiz Vilson Daros, j,
07 02 2008); Ap em MS 1999 71 08 004469-4/R5 (2* T rel. Juiz Eloy Bernst

Justo, j 2201 2008); Ap em MS 2004 71 C0.036100-6-R5 (1* T rel Juiza
Tais Schilling Ferraz, j 12 12 2007); AR 2006 04 .00 025004-3/RS (1" Seqio, -
rel. Juiz Joel llan Paciornik, j 06 12 2007); AC 2006 72 00.005146-0/5C (3¢ :
T rel juiz Ouivie Roberto Pamplona, ] 20 11 2007); AC 2003 0+ 01 033697- -
S/PR (3* T rel Juiz Vilson Dards, j. 24.10.2007); AC 2005 71 08 002355~ -
RS (2* T rel Juiz Alexandre Rossato da Silva Avila, j. 23 10.200?}; AC -
2006 7012 000422-0/PR (2* T rel Juiz Alexandre Rossato da Silva Avila, j.
23 10 2007); Ap em MS 2003 72 01 003455-5/5C (1* T rel. Juiz Alvaro Eduwardo :
Jungueira, j 03 10 2007); Ap em MS 2004 72.03 001463-3/5C (2* T rel Juiz
Antonio Albino Ramos de Oliveira, j 18 09 2007); AC 2002.72 01 002439- °
#SC (2* T rel Juiz Antonio Albino Ramos de Oliveirn, j 1809 2007); AR
2007 .04 00 003851-4/RS {1* Secdo rel Juiz Vilson Darés, . 06.09 2007}, Ap. _
em MS 2006 72 05 005788-9/5C (2* T red Juiz Leandro Paulsen, j 04 09 2007);

Ap em MS 2005 70.01.005143-0/PR (2' T rel Juiz Otdvio Roberta Pamplona;
j 31 07.2007); AgRg na AR 20006 04 .00 025042-0/RS (L* Secdo, rel Juiz Vilson

Daros, j 05.07.2007); Ap em MS 2002 72.03 001477-6/SC (1* T rel Juiz Alvaro
Eduardo Junqueira_j 23 05 2007); AR 2006 04 00 022579-6/5C (1* Secdo, rel.
Juiz Dircen de Almeida Soares, j. 29 03.2007); Ap em MS$ 2002.72 01 003463-0/ -

SC{1*T rel Juiz Artur César de Souza, j 21 03 2007); AC 2003 70.00.033304-
/PR (1T rel Juiza Vivian Josete Pantaledo Caminha, § 13 12.2006}; Ap em MS
2005 71 11 004970-8/RS(1*T rel Juiz Alvaro EduardoJunqueira j. 29 11 2006);
Ap em MS 2005 72 01 001475-9/5C (2* T rel juiz Ouivio Roberto Pamplona, j.

28.11 2006); Ap em M5 2003 71 00 077731-0/RS (2* T rel Juiz Mavio Robcr'tq_ :
Pamplona, j 28 11 2006); AC 2002 71 00.014791-7/R5 (2* T rel juiz Otivio

Roberto Pamplona, j 31 10 2006); Ap em MS 2003.71 00 032725-1/RS (2* T,

rel. Juiz Leandro Paulsen, j 24 10 2006); Ap em M5 2004.71 00.001501-3/R5

(1*T rel }uiz Joel Han Paciornik, § 27 09 2006); AC 2003 70 00 016097-0/TR
(1T rel Juiz Joel llan Paciornil, j 23.08 2006); Ap em M5 2005 70.01 001694-
6/PR (17 T. rel. Juiz Vilson Dards, j 07 06 2006); Ap em MS 200+ 71 04 005164-
/RS (1* T rel Juiz Wellington Mendes de Almeida, 3 19.04 2000); Ap em
MS 2003.70 00 033831-2/PR (1" T tel Juiz Alvare Eduarde Junqueira, j.

03.03.2006); AR 2002 04 01 042894-7/5C (1* Secdo, rel Juiz Alvaro Eduardo.

Junqueira, j 09.02.2006); Ap em MS 2005 72.01 000143-1/5C (1* T rel Juiz
Vilson Darss, | 11.41.2006); Ap em MS 2003 7000 070772-0-PR (2* T rel.
Juiz Leandro Paulsen, j. 13 12 2005); Ap em MS 2005 70 00 004361-8/PR (2°
T rel Juiza Marga Inge Barth Tessier, j 13 12 2005); AC 2004 72 05 003378
4/5C (2° T, rel, Juiz Amonio Albino Ramos de Oliveira, . 11 10 2005); Elnf nj
AC 2002 71 07 .001643-5/RS (1* Secdo, rel. Juiz Alvare Eduardo Junqueira, j;
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insume sujeito 4 aliqueta zero ou ndo-tributacao:® (¢} trinta e cince decisoes
pela possibilidade de creditamento de insumo sujeito a isencie, aliquota zero
ou nde-tributaciio;™ {d) vinte ¢ oito decistes pela possibilidade de creditamento

01 09.2003); AC 2004 72 00 012892.2/SC {2* T. rel Juiz Dirceu de Almeida
Soares, j 02 08.2005); AC 96 04 04862-7/RS (1* T rel Juiz Fibio Bittencourt
da Rosa_ j 0303 1998)

SAp em MS 20027203 001300-0/SC (2* T rel Juiz Marcelo de Nardi, j
31.01 2006); Ap em MS 200470 00.030322-3/PR (2* T rel Jufza Maria Helena
Rau de Seuza, j 29.11.2003);, Ap em MS 2004 70 01 003082-3/PR (2° T rel
Juiza Marga Inge Barth Tessler, § 16.08 2005); AC 96 04 22272.4/RS (1* T rel
Juiz Amir Jesé Finocchiaro Sarti, j. 24 .11 1998Y; AC 92.04 20308-0/RS{2* T rel
Juiz Teori Albino Zavaseld . 035 06 1997)

Ap em M5 2002 7203 000243-2/5C (1 T rel Juiz Artur César de Souza, |
23 11.2005); AC 2003 70.00 030074-0/PR {1* T rel. Juiza Maria Lucia Luz
Leiria, 3 1105 2003); AC 2003 7203 000136-1/5C (1* T rel Juiza Maria
Lucia Luz Leiria j 04 052003); AC 2001 72 01 001379-8/5C (1* Secio, rel

Juiza Maria Lucta Luz Leiria, j. 04 11.2004); Ap cmm MS 2001 7108 010465-
RS (1* T rel Juiz Alvaro Eduardo Jungueira, j 22 09 2004); Ap em
MS 200270 00.076799-1/PR (1 T rel Juiz Alvaro Eduardo Junqueira, j
22.09 2004}, :'\p em MS 200271 02007171-2/R5 (1* T rel. Juiz Abvaro Eduardo
Jungueira, § 22 09 2004); Ap em MS 2003 71 07 01087 1-1/RS (3* T rel Juiza
Maria Licia Luz Leiria, j 04 08.2004); AC 2001 .70.00 001387-6/PR {1* T rel
Juiza Maria Lucia Luz Leiriz, § 30 06.2004); AC 2000 71 07 001098-0/RS (1°
T rel Juiza Maria Lucia Luz Leiria, § 31.03 2004); AC 2001 71 07 004225-
9/RS (3" T rel juiz Wellington Mendes de Almeida, i 17.12 2003); AC
2002 72 01.000040-1/5C (1* T rel Juiza Maria Liicia Luz Leiria, . 10 12.2003);
Ap em MS 2003.71 07.008075-0/RS (1* T rel fuiza Maria Lucia Luz Leiria, j
1012 2003); AC2001 71 00 029061-8/RS (1" Secdo. rel. Juiz Wellington Mendes
de Almeida, j 0412 2003); Ap em MS 2001.70 03 005642-7/PR (1° T. rel. Juiz
Wellington Mendes de Almeida, j. 19.11 2003); Ap em MS 2000 0401 031368-
B/5C (1" T rel Juiza Mariz Licia Luz Leiria, j. 1211.2003); Ap em MS
20027011 002389-2/RS (1" T rel juiz Wellington Mendes de Almeida, j
0311 2003); Remessa Ex Qfficio 2002 70.01 01393+4.4/PR {1° T rel. Juiz
Wellingron Mendes de Almeida, j 0511 2003); Ap em MS 2001 72 03 001300-
7SC (1 T rel Juiz Wellington Mendes de Almeida, § 2+ 09 2003); Ap em M5
2001 70 00.033444-9/PR (1* T rel Juiza Maria Lucia Luz Letria, j 11 06 2003);
Ap em MS 2000 71 13 000003-0/RS (1* Seciio rel Juiz Alcides Vettorazzi, §
0506 2003); Ap em MS 200172 01 003717-0/5C (1* T rel Juiza Maria Licta
Luz Leiria, j 21.03 2003); Elnf na AC 2000.04 01 093433-4/RS (}* Seciio. rel
Juiz Luiz Carlos de Castro Lugon, § 0412.2002); AC 1999 70 03 004831-8/
PR (1" ¥ rel Juizr Wellingion Mendes de Almeida, j 31 10 2002); Ap em M5
2001 71.07 002538-4/RS (1* T rel Juiza Maria Licia Luz Leiria, j 12 09.2002);
Apem M3 2001 70 09 000865-6/PR (2* T rel Juiz Vilson Daros, j. 13 08.2002);
Ap em MS 1999 72 03 001764-8/5C (1* T rel Juiza Maria Licia Luz Leiria,

—_

6

o

[ 2]

DoutrRINA NACIONAL



214  jousert RopriGues DE RezenDEe

somente no caso de insumo sujeito a isencio e aliquota zero e, por fim, (e}

27 06 2002) AC 2001 70 00 010436-3/PR (1* T ret Juiz Wellington Mendes

de Almeida, j 02 03.2002); Ap em MS 2001 71 07 002276-5/R5 (1*T rel _]uiz:
Luiz Carlos de Castro Lugen_ j. 21 03 2002} Elnf na AC 2000.04 01 063454-
9/RS (17 Secae, rel Juiz Wellington Mendes de Almeida, j 07 11 2001); Ap .

em MS 1999 0401 013239-5/PR (1 T rel juiza Maria Isabel Pezzi Klein, j

20 06 2000}, Ag 1999 04.01 028319-1/RS (2* T rel juiz Eleio Pinheiro de

Castro, j 30.09.1999); AC 1998 04.01.048201-8/RS (1° T rel juiz Amir José
Finccchiaro Sarti, j 17.08 1999); Ap em MS 1998 04 01 088201-0/RS (1* T rel.

Juiz Fernando Quadros da Silva, j. 29 06.1999); AC 96 0+ 42556-0/PR (1*7T rel. _

Juiz Gilson Langaro Dipp, j 08.04 1997}

63 Apem MS 2004 70 01 009851-0/PR (1* T. rel Juiz Alvaro Eduarc.lo}unqucira,j_'
0911 2005); Ap em MS 2003 72.00 016329-2/5C (1* T rel Juiz Alvaro Eduardo
Junqueira, j 09 11 2005); Ap em MS 2003 71 07 018698-9/RS (1" T rel Juiz
Alvaro Eduardo Junqueira, j 09.11.2005); AC 2003 70 00.011638-8/PR (1" T. .-
rel Juiz Wellington Mendes de Almeida, j 31.08 2005); AR 2004 04.01 022346-. -
S/RS (1* Secio, tel Juiz Dirceu de Almeida Soares, j 0408 2003); Ap e MS®
2004 70.00.007999-2/PR{2* T re! Juiz Dirceu de Almeida Soares, j 07 06.2005);
Ap em MS 2004 72.01 002079-2/5C (2* T rel Juiz Antonio Albino Ramos de - -
Oliveira, j 07.06.2005); Ap em M5 2003 7108 013046-4RS {2* T rel Juiz:
Direeu de Almeida Soares, j 31 05 2005); AC2001 71 07 001563-3/RS(2* T rel. -
Juiz Jodo Surrcaux Chagas, j 24 03.2005); AC 2002 70 00 017643-9/PR (2* T. ¢
rel Juiz Dirceu de Almeida Soares, | 08.06 2004), ApCrim 2003.04 01 026410
45C (8 T rel Juiz Elcio Pinheiro de Castro, j 28042004, Ap em M5 -0
2003 70 00 008062-0/PR (2* T rel Juiz Jodo Surrcaux Chagas, j 20 04 2004); .

Ap em MS 2003 70 03 007009-3/PR (2* T rel juiz Jodo Surreaux Chagas, j
20.04 2004); Ap em MS 2001 72 00 006407-4/5C {(2* T rel Juiz Vilson Daras, .
25.02.2003); Ap era MS 2001 71.00.001958-3/RS (2* T rel Juiz Vilson Dards, j.

2910 2002); Ap em MS 2000.71 00 004668-5/RS {2° T rel Juiz Jodo Surreaux

Chagas, j 0210 2001); Ap em MS 98 0+ 08519-4/PR (2* T rel juiz Elcie
Pinheiro de Castro, j. 10052001} Ap em MS 1999 71.11 003322-0/RS (2* T.
rel. Juiz Elcio Pinheiro de Castra j 26 04 2001); Apem MS 1999 71 07 003884-

3/RS (2 T rel. juiza Tania Terezinha Cardoso Escobar, j 19.04 2001); AC

2000 72 04.000416-3/5C (2° T rel Juiz Elcio Pinheiro de Castro, j 08.02 2001);
AC 2000 04 01 036541-2/PR (2* T rel Juiz Vilson Daros, j 25 05.2000); Ap
em MS 199904 01.104936-0/PR (1* T rel Juiz Amir José Finocchiaro Sard,

i 04.04.2000); Ag 1999.04.01.099673-7/SC (2* T rel Juiz’ Vilson Dards; J.°
23.03.2000); AC 1998 04 01.063050-0/PR (2* T. rel juiz Elcio Pinheiro de

Castro, j. 24 02 2000); AC 95 04 44065-7/PR (2* T rel. Juiza Tania T(:rczinhg
Cardoso Escobar, j 08.0+4.1999); Ag 1998 04 01 015563-9/5C {2* T rel juiza
Tania Terezinha Cardoso Escobar, j. 25.03 1999}, Einf na AC96.04 04B862-7/RS
(1% Secdo, rel. Juiz Vilson Dards, j 03.03 1999); AC 96 0+ 04861-9/RS (1*T rei_.
Juiz Gilson Langaro Dipp, § 31.03 1998). :
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cinco decisdes pela possibilidade de creditamento somente no caso de insumo
sujeito a isencio

2.3.7 Tribunal Regional Federal da 5° Regiao®™ (TRF 5)

Este o resuliado da pesquisa realizada no TRF 3: {a} sete decisdes pela
impossibilidade de creditamento de insumo sujeito a isengio, aliquota zero ou
nio-tributacio:®® (b) quatro decisoes pela impossibilidade de creditamento de
insumo sujeito a aliquota zero ou nao-tributacio;™ (c) dezesseis decisoes pela
possibilidade de creditamento de insumo sujeito a isencio, aliquota zero ou
néo-tributacido;® (d) onze decisoes pela possibilidade de creditamento somente

6+ Remessa Ex Officie 2000 04 01 082220-3/RS {1* T. rel Juiz Sérgio Renato Tejada
Garcia, j. 30.06 2004); Ap em MS 93 04 11521-7/RS (2" T rel. Juiz Heraldo Garcia
Vita, j 29 04 1999); Ap cm MS 96.04.51682-5/RS (17 T. rel Juiz Manoel Lauro
Volkmer de Castilho, j 04.02 1997); Remessa Ex Qfficio 95 04 28218-0/5C (3* T
rel juiz Manoel Lauro Volkmer de Castitho, j 10.12 1996}; Remessa Ex Officio
95 0-+09173-0/RS (1* T rel. Juiz Luiz Carlos de Castro Lugon, ] 0511 1996).

65 TRF 3. Disponivel em: <hup:/Awww irlS gov br/Jurisprudencia/>  Acesso em:
29052008 A pesquisa dos acorddos wilizou as palavras-chave “crédito e [P1
no periodo entre 03.10 1988 a 14 03 2008, sem limite quante a competéncias de
organizagio judicidria do pretéria.

06 Ap em M5 2004.83 00 012021-7/PE (1" T. rel Des José Maria Lucena, j.
13.12.2007); AC 2005.05 00.019562-5/AL (2* T rel. Des. Luiz Alberto Gurgel
de Faria, j. 11 09 2007); AC 2007 05 00.003272-0/CE (1* T. rel. Des. Francisco
Cavaleanti, §. 23 08 2007); Ap em MS 2003 .05 00 033301-5/PE {1° T rel Des.
Cesar Carvatho, j. 30 08 2007); AC 2004 (05.00.00307390-5/AL (Pleno. rel.
Des Margarida Cantarelli, j. 27 06.2007); Ag 2005.053 00 022270-7/CE (# T.
rel. Des. Margarida Cantarelii, j 18.10 2003); Ap em MS 2002 83 00 018178-
T/PE (4° T rel. Des. Ricardo César Mandarino Barreto, j 15.06.2004)

67 Ap em M5 2002 81.00013303-3/CE (1° T. rel Des. José Maria Lucena, i
08 09.2003); Ap em MS 2004 83 00 003402-7/PE (1° T. rel Des Ubaldo Ataide
Cavalcante, j. 17 11.2005); Ap em MS 2003 83.00.018871-3/PE (4° T rel Des.
Ivan Lira de Carvalho, j. 05 07 2005); Ap em MS 2002 83 00 012641-7/PE (4
T rel Des Lazaro Guimarges, j. 19.04 2003).

68 Ap em MS 2003 8200 01010830-1/PE (2 T. rel. Des Amanda Lucena, j
0++.12.2007); AC 2002.80 00 000791-4/AL (2° T rel. Des Francisco Cavalcanti,
j 1303.2007), AC 2004 82 01.003395-6/PB (4" T rel. Des Barros Dias, |
14.31.2007); Ag 2006 05.00 004169-9/CE (1* T rel Des. José Maria Lucena,
j 20.07.2006); Ap em M5 2002 81.00.002589-0/CE (2* T. rel Des. Napoledo
Maia Filho, j. 04.10 2005); AC 2002 80.00 009665-0/AL {(+ T. rel. Des Lazaro
Guimaries, j 04 10 2005); AC 2004 83 00.000059-6/PE (1* T rel Des. Paulo
Machado Cordeiro, j. 21 07 2005); Ap em MS 2004 80.00 004399-0/AL (2° T
rel Des. Petrucio Ferreira, j 07 06.2003); Ap em MS 2001.83.00.018981-2/FPE
(1° T rel. Des. £lio Wanderley de Siqueira Filho, j. 16 12.2004); Ap em M3
2000.81.00.009801-9/CE (1* T rel Des. Elio Wanderley de Siqueira Filho, j
1612 2004); Ap emt MS 2001 85.00 005080-2/SE (1° T. rel Des. Paulo Roberto
de Oliveira Lima, j. 09 09.2003); Remessa Ex Officio em MS 2000.83,00 004211-
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no caso de insumo sujeito 2 isencio e aliquota zero;™ e, por fim, (e} nove deci-
stes pela possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito a

isengio ™

3. CoNCLUSAD

Por todo o exposto, algumas conclusdes sio possiveis, a saber:

a) A doutrina nacional jd se manifestou acerca do tema sub examine De

efeito, juristas do mais alto gabarito se posicionaram a favor e contra o credi-

tamento de 1P na aquisicio de insumos sujeitos & isencdo, aliquota zero ou .

nao-tributacio

b) Em verdade, ha posicoes doutrindrias que advogam pela possibilidade de .
crédito somente nos casos de isencio, mas outros defendem o crédito em todas -
as hipoteses (isencéo, aliquota zero e ndo-tributagio), sendo certo, ainda, os que -

nio concordam com o crédito em nenhuma das hipoteses

¢) Trés sio os argumentos bisicos para defesa ou negacio do direito as

crédito no caso em 1ela, a saber: (i) o [PI como tributo sobre o valor agregado

{ou nio), (i) diferenciagic (ou ndo) entre isencio, aliquola zero e ndo-tribu- 5

tacio ¢ (iil) a previsiio constitucional do 1P1

O/PE (3° T rel. Des. Hélio Silvio Qurem Campos, j 28.08.2003}; Ap em MS
2000 05 00.045279-0/PE (3* T. rel. Des. Edilson Nebre j 11.09.2003); Ap em.
MS 2001.85 00 005078-4/SE (2° T. rel Des Paulo Roberte de Oliveira Lima, j:°
22 10 2002); Ap em MS 2000.80 00 00203 1-4/AL (2 T rel Des Elio Wanderley -
de Siqueira Filho, j 14 05 2002); Ap em M5 2000 05.00 056196-6/PE (2° T rel. -

Des Elio Wanderley de Siqueira Fitho, j. 14 05 2002},

69 Ap em MS 2003.83.00.022997-1/PE (2* T rel. Des Petrucio Ferreira, j.
18.04 2006); Ap em MS 2003.83 00 0087+43-0/PE (2° T. rel Des. Napoleiio Maia’

Fitho,j 27.09.2003); Ap em M5 2001 81 00.019857-2/CE (2* T rel. Des Fran

cisco Cavaleanti, j 07.06 2005); Ap em MS 2001 83 00.015136-5/PE (3" T. rel.;

Des Paulo Gadelha, j. 13.01 2003); Ap em MS 2000.05.00.007673-0/AL (17 T.

rel Des Francisco Wildo, j. 15 12.2004); Ap em MS 2000 83 00 002384-0/PE -
(3* T ret Des Paule Gadelha, j £9.08.2004); Ag 2001 05.00.0015006-0/AL G
T rel Des Marcelo Navarro, j 23 03 2004); AC 2000.83 00 .002276-7/PE (2*T.
rel Des. Francisco Cavalcanti, j 16 03.2004); Ap em MS 2002.05 00 013103-1/::
PE (3* T rel Des Paulo Gadelha, j. 20.11 2003); AC 2000 80.00.007713-0/AL

(3* T sel. Des Edilson Nobre, j 18.12.2003); Ap em MS 99 05 27492-8/CE (1
T rel Des Paulo Machado Cordeiro, j 1810 2001).

70. Ap em MS 2002 81 00.009953-7/CE (+* T rcl. Des. Ivan Lira de Czlrvalho','__

j 29 11.2003); Ag 2003.05 00 008352-8/AL (3* T rel. Des Ridalvo Costa,

22.04.2004); Ap em MS 2000 83 00.00174+4-9/PE (Pleno. rel Des Margarida™
Cantarelli, j 20 10.2003); Ap em MS 2001 8+ 00.002261.0/RN (1" T rel. Des. .

Pauto Machado Cordeiro, j. 12 12.2002); Ap em MS 2000.05.00 0333{33-5/_::\i~
(2* T rel Des Francisce Wilde, . 26 09 2000); Ap em M5 97.03 19108«5/§£ {1
T rel. Des Ubaldo Ataide Cavaleante, j 04.06 1998); Ap em MS 96.05.13721-6

CE (2* T rel. Des. Araken Mariz, j 12.11.1996); MS 9505 18248-1/PE (Pleno.
rel Des Araken Mariz, § 0409 1996); Ap et MS 96 05.13794-1/RN (3* T rcl

Des Geraldo Apoliano, j 0509 1996).
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d) O STF pelo “entendimento de que a nfo-curaulatividade constituiria
mecanismo que visa a garantir a tributacio pelo valor agregado, vinha reco-
rhecendo o direito ae creditamento de 1P1 nos casos de entrada isenta, sujeita
a aliquota zero e nao-tributada”,” conforme RE 350 446/PR e RE 212 484/RS.
Contudo, a matéria vollou a discussio naquela Corte no RE 370 682/5C e RE
353 637/PR, de maneira que nio se pode mais entender que os precedentes
anteriores representam a oriemtacio do STE

e} Com {undamento nas razoes do RE 370.682/5C e do RE 333 657/PR, o
STF ndo aceitou o creditamento de IP1 oriundo de aquisicio de insumos sujeitos
a aliquota zero ou ndo-tributacio e saida de produto final tributado por este
imposto

£ O RE 370.682/5C e 0 RE 353 657/PR nio cuidaram objetivamente (dispo-
sitivo do julgamento) de creditamento na hipétese de entrada de insumo isento
de 1Pl ¢ saida de produto tributado pelo mesmo imposto, pois os casos coneretos
submetidos ao crivo do STF cuidavam de insumo sujeito 4 aliquota zero ¢ nio-
wributacio, os guais ndo foram reconhecidos pelo Excelso Pretorio Destarte, no
ambito dos precedentes do STE ainda ¢ possivel a manutencio ¢ aproveitamento
do crédite de IP1 na aguisicio de matéria-prima isenia e saida de produto indus-
trializado wributado pelo 1P, conforme decidido no RE 212 484-2/RS, quando
vencedor o voto do Ministro Nelson Jobim, relator para o acordiao Nesse sentido,
vale ressaltar que, ndo obstante o recente AgRg no RE 444 267/RS, o STF jd se
posicionou pela possibilidade do creditamento no caso de isencio dos insumos
(AgRg no RE 394.997/CE e QO na AC 1 852-8/CE), sendo certo que o Tribunal
Pleno, como jd realcado, nio tratou dessa questdo especifica nos julgados mais
recentes {RE 370.682/5C e RE 353.657/PR}

g) Da atual composi¢ae do STE € possivel identificar a propensao dos votos
pela relagio a seguir:

(i) Possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito a
isencao: Min. Carmen Licia (AgRg no RE 394 997/CE}; Min. Carlos Alberio
Menezes Direito (AgRg no RE 394.997/CE); Min. Joaquim Barbosa (QO na AC
1.852/CE)

(if) Possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito &
isencdo e aliquota zero: Min Celso Melo (RE 353 657/PR); Min. Cezar Peluso
(RE 353.657/PR}); Min Ricardo Lewandowski (RE 353 657/PR).

(iti) Impossibilidade de creditamento de insumo sujeito & isencio, aliquota
zero ou ndo-tributacio: Min Gilmar Mendes (AgRg no RE 444 267/RS)

{iv) Impossibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito
i aliquota zero ou nio-tributacio: Min. Marco Aurélio (RE 353 657/PR); Min

Joaquim Barbosa (RE 353.657/PR); Min Ellen Gracie (RE 353 657/PR); Min

7L TRF 4 2° T Ap em MS 2003.70 00.070772-0/PR. Irmios Scheleter Lida e
Unido rel Juiz Federal Leandro Paulsen j 13 12 2003, DJU 18 01 2006. Dispo-
nivel em: <hup/Awww ir4 gov briirf4/processos/acompanhamento/>. Acesso
em: (02 05 2008
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Gilmar Mendes (RE 353.657/PR); Min Ayres Britto {RE 333.6537/PR); Min Eros .

Grau (RE 353.657/PR)

h) Em sede de recurso especial é invidvel a discussio acerca do aproveita-

mento dos créditos de IP1, decorrentes dos mecanismos da nao-cumulatividade;
porquanto envolve a verificagio da ocorréncia ou ndo de contrariedade ao

disposto na CF/88, art 153§ 3¢ [1. Contudo, as decisdes do ST} colhidas neste "
trabalho contém manifestagoes que tangenciam a questao, afada que nao cons- -
tante da ementa, mas dos volos dos Ministros Relatores Assim, considerando -
apenas as decisdes profatadas nos anos de 2007 ¢ 2008, o $7] se manifestou em. -
trés julgados pela possibilidade de creditamento somente no caso de insumo
sujeito & isencao (REsp 101 460/SC [2008]; AgRg no REsp 705 624/R} [2008];

REsp 663 482/RS [20071])

i) Considerando apenas as decisdes proferidas nos anos de 2007 e 2008, os -

TRF posicionaram-se da seguinte maneira quanto ao tema proposto:

(i} lmpossibilidade de creditamento de insumo sujeito a isencdo, aliquota ':': :
zero ou nao-tributacdo: TRF 1 (onze julgados™); TRF 2 (onze julgados™); TRY' :

3 {doze julgados™); TRF 4 (dezenove julgados™);

71 AC 2004 34 00 047021-4/DF (2007, AC 20003400 047577-0/DF (2007);.
AC 1998 34 00 013158-0/DF (2007); AC 2001 38 01 001299-3/MG (2007); Ap =
em M5 2004 3801 005480-3/MG (2007); AC 1999 34 00 011942-0/DF (2007);:
Ap em MS 2004 35 00.018161-6/GO (2007); Ap em MS 2006 38 00.000712.

4MG (2007); Ap em MS 200338 00002953-3/MG (2007); Ap em MS

2002 38 00 005921-7/MG (2007); Ap em MS 2002 38 00 003608-0/MG (2007). -

73. Ap em MS 2002 50 01 601308-1/ES (2007); Ap em MS 2003 50 01 011986-0/FS
(2007); AC2003 50 01 004466-5/ES(2007); AC 2004 50 02 000398-6/ES(2007);
Ap em MS 2001 02 01 002323-9/R] (2007); Ap em MS 2001 51 10 002025-/R] - -
(2007); AC 2002 5101 011786-1/R] (2007); Ap em MS 2006 51 07 000094-3/R]
(2007); AC 2002 51 01 02377 1-4/R] (2007); Ap em MS 2003 51 10 006671-8/R] -

{2007); Ap em MS 2003 51 04 002657-6/R] (2007)

7+ Ap em MS 200361.00012836-5/SP (2008} AC 2005.61.05 006006_;
HSP (2008); Ap em MS 200361 00.022533-7/5P (2008), Ap em MS

2004 61 19.003850-6/SP (2008); AC 2003 61 09 007024.2/SP (2008}, Ap em
MS 97 03 043111-9/SP (2008); Ap em MS 2003.61 05 005409-2/SP (2008); Ap
em MS 1969 61.08 009079-2/SP (20073, Ap em MS 2000 61 03.004521-7/SP

(2007); Ap em MS 2003.61.19 007881-0/SP (2007); Ap em MS 95.03 0143444-:

6/5P (2007); Ap em MS 95 03.037004-3/5P (2007)

75 AR 2006 04.00 031031-3/RS (2008); AR 20070400 028307-7/RS (7008) :
Ap em M5 1969 71 .08 004469-4/RS (2008); Ap em MS 2004.71.00 036100—_
6/RS (2007}, AR 2006.04 00 025004-3/RS (2007); AC 2006 72 00 003146-6/5C-

(2007); AC 2005 0+4.01.033697-5/PR (2007); AC 2005 71 08 002355-3/RS:

(2007, AC2006 70.12.000+422-0/PR (2007); Apem M5 2003 72 01 003455-5/5C

(2007); Ap em MS 2004 72 03 001463-3/5C (2007); AC 2002 72 01 002459-4/
5C (2007); AR 2007 04 00.003851-4/RS (2007); Ap em M5 2006.72 05 .005788-

9/5C {(2007); Ap em MS 200537001 005143-0/PR (2007); AgRg na AR:
2006.04 00 023042-0/RS (2007); Ap em MS 2002 72 03 001477-6/5C (2007
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¢ TRF 5 {cinco julgados™)

{ii) Impossibilidade de creditamento somente no caso de insume syjeito a
aliquota zero ou nio-tributacio: TRF 1 (dois julgades™); TRF 2 (um julgado’™);
TRF 3 {cinco julgados™); TRF 4 (nenhum julgado no periodo); TRF 5 (nenhum
jutgado no periodo)

(it} Possibilidade de creditamento de insume sujeito & isencio, aliquota
zero ou nio-tributacio: TRF 1 {nenhum julgade no periodo), TRF 2 (nenhum
julgade no periodo); TRF 3 (dois julgados™); TRF 4 (nenhum julgado no
periode); TRF 35 (irés julgados®™)

(iv) Possibilidade de creditamente somente no case de insumo sujeito a
isencio e aliquota zero: TRF 1 {(nenhum julgado no periodo); TRF 2 {nenhum
julgade no periode); TRF 3 (nenhum juigado no periodo); TRF + {nenhum
julgado no periodo); TRF 3 {nenhum julgado no periodo)

(v} Possibilidade de creditamento somente no caso de insumo sujeito
a isenciio: TRF 1 (nenhum julgado no periode); TRF 2 (nenhum julgado no
periodo); TRF 3 (vinte e um julgados™); TRF 4 (nenhum julgado no periodo);
TRF 5 (nenhum julgade no periodo).

AR 2006 04 00 022579-6/5C (2007); Ap em MS 2002 7201 003463-0/5C
(2007)

76 Ap em MS 2004.83 00.012021-7/PE (2007); AC 2003 05 00 019562-5/AL
(2007); AC 2007 05.00 005272-0/CE {2007); Ap am MS 2003 .05.00 035301~
3/PE (2007); AC 2004 05 00 00307390-5/A1. (2007)

77. Ap em MS 1990 38 01 003674-9/MG (2007}, Ap em MS 200638 11 006551-
TMG (2007).

78 AC 1993 51 01 061904-8/R] (2007)

79 Ap em MS 2000 6100 003955-0/SP (2008); AC 1999 61 00 023832-9/5P
(2008); Ap em MS 2002 61 26 012224-3/5P (2008); AC 2002 61.19 000801 -
3/5P (2007); Ap em MS 2003 61.00 01+4293-3/5P (2007).

80 AC 200161.00012374-7/SP (2007); Ap em MS 2001 61 08 008762-5/5P
{2007)

8L Ap em MS 2003 82 00 01010830-1/PE (2007); AC 2002 80.00.000791 /AL
{2007); AC 200+ 82.01 003395-6/PB (2007)

B2 Ap em MS 2001 61 .09 00448+-2/SP (2008); Ap em MS 2002 61 11.003397-
6/SP (2008); Ap em MS 2003 61 02.008078-7/5P (2008); Ap em MS
200061 06 003130-0/5P (2007); AC 2003 61.03 009674-8/5P (2007); Ap em
MS 200161 11 000887-4/SP (2007); AC 1999.03 99 102279-2/5P (2007); AC
2004.61 .00 000494-2/SP (2007); Remessa Ex Officio em MS 1999 61.05 017591-
6/SP (2007); Ap cm MS 200061 09 007507-0/5P (2007); Ap em MS
2001 61 06 008152-6/5P (2007) Ap em MS 2000 61.00 035700-6/5P (2007);
Ap em MS 1999.61 06.004737-6/5P (2007); Ap em M5 1999 61 00 036801-
O/SP {2007), Ap em MS 200261 00.016663-3/5P (2007); Ap em MS
2002 61 00 001327-2/SP (2007); Ap em MS 2001.61.14 000639-9/5P (2007);
AC2003.61 26.001470-0/SP{2007); Apem M5 1999.61.00 056679-0/5P (2007);
Ap em MS 2000 61 00.020732-5/5P (2007}; Ap em MS 2002 61 00 025260-6/5P
{2007)
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Por ultimo, come a divergéncia sobre a matéria ainda estd bastante

acesa na doutrina e jurisprudéncia, bem como a possibilidade de mudanca
de eniendimento, como ressaitou o Min Marco Aurélio no RE 353 657/PR,
além do fato <a nova composicio do STE seria salutar, até para dar foro de

seguranca juridica, manifestacio do Supremo sobre a possibilidade ou nao de -
creditamento na entrada de insumos sujeitos a isencdo, aliquota zero ou nio- .

tributados {principalmente no caso de isengac} ¢ posterior safda do produto
tributado pelo IPI
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