Estado de Pernambuco

ANno LXXXIV e N° 16

Poder Judicidrio Federal

Recife, quarta-feira, 24 de janeiro de 2007

Justica Federal

PORTARIA N° 22/2007 - DF, DE 11DE JANEIRO DE 2007.

Suspende o0s prazos processuals ha Subsecao Judiciariade
Caruaru, no periodo de 18 a 26 de janeiro de 2007.

O DIRETOR DO FORO DA JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO
GRAU EM PERNAMBUCO, no uso das atribuicoes que lhe
confere a Resolucao n.° 444, de 9 de junho de 2005, do Conselho
da Justica Federal,

Considerando a Iinauguracao da Sede propria da Subsecao de
Caruaru, no proximo dia 26 de janeiro do ano em curso;

Considerando a necessidade de realizacao da mudanca dos
movels, processos, e de toda a parte de informatica para a nova
Sede;

Considerando a anuéncia do Exmo. Sr. Corregedor Geral do Eg.
TRF — 5 Regiao;

RESOLVE:

Art. 1° Suspender o expediente ao publico ha Subsecao Judiciaria
de Caruaru, no periodo de 18 a 26 de janeiro do ano em curso.

Art. 2° Prorrogar os prazos processuals vencivels nho referido
periodo para o primeiro dia utll subseqlente.

Art.3° Esta Portaria entra em vigor a partir desta data.

Art. 4° Publique-se no Boletim Interno da Justica Federal.

FREDERICO JOSE PINTO DE AZEVEDO
Diretor do Foro

TVARL JERL

N° BOLETIM 2007.000025

FRANCISCO ALVES DOS SANTOS JUNIOR
Juiz Federal

FICAM INTIMADAS AS PARTES E SEUS ADVOGADOS DAS
SENTENCAS/DECISOES/DESPACHOS NOS AUTOS ABAIXO
RELACIONADOS PROFERIDOS PELO MM. JUIZ FEDERAL
FRANCISCO ALVES DOS SANTOS JUNIOR

EXPEDIENTE DO DIA 22/01f2007 17:14
126 - MANDADO DE SEGURANCA

1 - 98.0012667-8 RISHON PERFUMES E COSMETICOS DO
BRASIL LTDA (Adv. MICHELE LUCENA CESAR DE
ALBUQUERQUE) x DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
RECIFE (Adv. MARIA TERESA DUARTE LIMA).

Diga a Parte Exequente sobre manifestacao de fls. 371 da Receita

Federal e demonstrativos que a instruem.
Pl

FICAM INTIMADAS AS PARTES E SEUS ADVOGADOS DAS
SENTENCAS/DECISOES/DESPACHOS NOS AUTOS ABAIXO
RELACIONADOS PROFERIDOS PELO MM. JUIZ FEDERAL
FREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER

EXPEDIENTE DO DIA 22/01f2007 17:14

2 - 2006.83.00.014488-7 RONALDO LAURENTINO DE SALES
JUNIOR (Adv. FABIO LUIS DOS SANTOS SILVA) x PRESIDENTE
DA FUNDACAO JOAQIM NABUCO - FUNDARJ x PRESIDENTE
DA COMISSAO DE PROCESSOS SELETIVOS E
TREINAMENTO -COVEST. MANDADO DE SEGURANCA N.°
2006.83.00.014488-7

MPETRANTE: RONALDO LAURENTINO DE SALES JUNIOR
MPETRADQO: PRESIDENTE DA FUNDACAQ JOAQUIM
NABUCO - FUNDAJ E OUTRO

CONCLUSADO
Nesta data, faco estes autos conclusos ao Exm® Sr. Juiz Federal
Substituto da 2° Vara Federal de Pernambuco, do que para

constareu,.............. . lavrel este termo. O referido € verdade e dou
fé. Recife, /  [2006.
Registro n.°

Nesta data, registreli a presente decisao no livro virtual, a fl.

Recife.  de de 2006.
Eu, , Analista Judiciario, registrel.
DECISAOQO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por RONALDO
LAURENTINO DE SALES JUNIOR, qualificado na inicial e
devidamente representado, apontando como autoridades coatoras
o PRESIDENTE DA FUNDACAO JOAQUIM NABUCO - FUNDAJ
e o PRESIDENTE DA COMISSAO DE PROCESSOS SELETIVOS
E TREINAMENTOS - COVEST, em que se requer, Iinclusive
liminarmente, a concessao da seguranca, a fim de que sejam as
autoridades compelidas a tornarem sem efeito a defesa publica do
memorial ho que diz respeito a reprovacao do impetrante,
determinando, por conseguinte, a sua participacao ha prova de
titulos para os candidatos ao cargo de pesquisador assistente/17,
em igualdade de condicbes com os demais candidatos.

QQuanto ao fumus boni juris, faz-se mister proceder-se a uma
analise perfunctoria da materia sub judice.

O impetrante alega que fol aprovado na prova escrita/objetiva do
ONncurso em que concorre ao cargo de pesquisador assistente/17,
as que fol Injustamente reprovado na defesa publica de
emorial. Tal reprovacao fol llegitima, uma vez que diz lhe ter sido
atribuida muito aquem do real desempenho demonstrado em sua
arglicao, alem do que o edital nao preve a possibilidade de
hterposicao de recurso contra o resultado da defesa publica
eferida.

ao vislumbro de plano a verossimilhanca das alegacdes do
mpetrante. De fato, o writ sub judice foi Impetrado
lesacompanhado da prova pre-constituida, qual seja, o exame
mpughado. Ademails, afigura-se descabida a producao probatoria
om sede mandamental, pois o rito dessa acao exige a
omprovacao previa de direito liquido e certo a ser protegido, ©
jue nao se constata no caso dos autos.

Afora 1ss0, 0 Impetrante pede que lhe seja aplicado critério de
avallacao nao previsto no edital, qual seja, uma media entre a
orimelra e a ultima notas, o que nao e admissivel. Também se
afigura temerario ao Poder Judiciario adentrar no merito
avaliatorio da banca examinadora do concurso, sendo que so se
az necessaria a atuacao judicial para coibir ilegalidade das
ormas Instituidas no edital e dos atos praticados na realizagao do
ONCUrso.

esta diretriz, a Jurisprudéncia prevalecente, como se observa na
smenta a sequir transcrita:

Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

lasse: AROMS - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM

ANDADO DE SEGURANCA - 20515
Processo; 200501320767 UF: RS Orgao Julgador: SEXTA

URMA
Data da decisao: 09/05/2006 Documento: STJ000/702176

onte DJ DATA:21/08/2006 PAGINA: 278
Relator(a) HAMILTON CARVALHIDO
Decisao por unanimidade

menta AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA N° 182/STJ. CONCURSQO PUBLICO. ANULACAQ DE
QUESTOES. IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO A BANCA
EXAMINADORA.
1. Fundada a decisao que negou provimento ao recurso ordinario
em que a pretensao de exame das questdes da prova, a pretexto
de rever a sua adequacao ao conteudo programatico, € vedada ao
Poder Judiciario, pena de Incursao no merito administrativo,
podendo, ainda, demandar dilacao probatoria, tendo em vista a
especificidade técnica ou cientifica do conteudo programatico e da
gquestao em discussao, iImpde-se 0 hao conhecimento do agravo
regimental em que se limita a reiterar as razdes do recurso
ordinario Iinterposto, sem Infirmar os fundamentos da decisao
Impugnada, relativos a inadequacgao da via eleita.
2. “E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada.” (Sumula
do STJ, Enunciado n® 182).
3. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que, em
materia de concurso publico, a competéncia do Poder Judiciario
se limita ao exame da legalidade das normas instituidas no edital
e dos atos praticados na realizacao do concurso, sendo vedado o
exame dos criterios de formulacao de questbes, de correcao de
provas e de atribuicao de notas aos candidatos, matérias cuja
responsabilidade é da banca examinadora.
4. Agravo regimental nao conhecido.

* * *

Origem: TRIBUNAL - QUINTA REGIAO

Classe: AG - Agravo de Instrumento - 67395/01

Processo: 20060500008948901 UF: PE Orgao Julgador: Primeira
Turma

Data da decisao: 30/03/2006 Documento: TRF500115873

—onte DJ - Data::30/05/2006 - Pagina::8/7/7 - N°.:102

Relator(a) Desembargador Federal Ubaldo Ataide Cavalcante
Decisdo UNANIME

Ementa AGRAVO REGIMENTALADMINISTRATIVO.CONCURSO
PUBLICO.PROCURADOR FEDERAL. CRITERIOS DE CORRECAQO
DA PROVA PODER JUDICIARIO . SUBSTITUICAO DA BANCA
EXAMINADORA. IMPOSSIBILIDADE.FORNECIMENTO DE
ESPELHO DE RESPOSTAS. ASPECTOS EXAMINADOS E
RESPECTIVAS NOTAS.

1. Trata-se de pedido de reconsideracao formulado por ITAMAR
DIAS NORONHA FILHO, da decisao proferida pelo Eminente Des.
Federal FRANCISCO WILDO as fls 153/156, nos autos do agravo
de Instrumento em epigrafe a qual indeferiu o pedido de efeito
suspensivo ativo.

2.Conforme ja pacificado na jurisprudéncia patria nao cabe ao
Poder Judiciario se adentrar no merito do ato administrativo,
cabendo tao somente 0 exame de sua legalidade. Em se tratando
de concurso publico nao pode o Poder Judiciario, sob pena de
substituir a banca examinadora, rever o critérios de correcao de
prova fixados no edital do certame.

3.Por outro lado, nao se vé como 0 nao fornecimento da resposta
ao recurso administrativo dado pela comissao examinadora possa
viciar o concurso de Procurador Federal, quando se verifica nos
autos que no espelho das provas o qual consta os aspectos
examinados com a respectiva nota da Prova Discursiva, fol
fornecido ao candidato de modo a permitir-lhe saber 0 motivo que
lhe levou a nao ser classificado. Deste modo, ndao vislumbro
gualquer violacao ao principio da publicidade, nem tao pouco
auséncia de motivacao.

4.0 perigo da demora nao se afigura presente na medida em que
O prazo para a entrega da documentacao correspondente aos
titulos e a vida pregressa encerrou nho dia 27 de margo de
20006(fls. 144), conforme se verifica do item 3.1 do Edital n®
08/2006 do CESPE(fls. 121/150).

o.Reconsideracao em Agravo regimental improvido.” (grifou-se)

Destarte, nao vislumbro a ocorréncia do fumus boni juris, ficando
prejudicada a analise do periculum In mora, pois a liminar ha de
ser Indeferida caso hao estejam presentes ambos 0s requisitos.

Posto 1sso, diante da auséncia do fumus boni juris, INDEFIRO a
liminar requestada.

Dé-se vista ao Ministerio Publico Federal (art. 10, Lel n® 1.533/51).
Apods, venham os autos conclusos para sentenca.
Publigue-se. Intimem-se.

Recife, 19 de dezembro de 2006.
FREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER
Juiz Federal Substituto da 2? Vara/PE

FICAM INTIMADAS AS PARTES E SEUS ADVOGADOS DAS
SENTENCAS/DECISOES/DESPACHOS NOS AUTOS ABAIXO
RELACIONADOS PROFERIDOS PELO MM. JUIZ FEDERAL
POLYANA FALCAQO BRITO

EXPEDIENTE DO DIA 22/01/2007 17:14

3 - 96.0013375-1 SINTEQUIMICA DO BRASIL LTDA (Adv. JOSE
RILTON TENORIO MOURA) x DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM RECIFE (Adv. MARIA TERESA DUARTE LIMA).
Requelra a Impetrante o que lhe e de direito. No siléncio, dé-se
palxa e arquive-se no prazo legal.

4 - 98.0002451-4 F FERNANDES COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA  (Adv. KARLA  VIRGINIA
ALBUQUERQUE FERREIRA MARQUES) x DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM RECIFE (Adv. MARIA TERESA DUARTE
LIMA). Requeira a Impetrante o que lhe & de direito. No siléncio,
dé-se baixa e argquive-se no prazo legal.

5> - 2003.83.00.011442-0 SINDICATO DOS EMPREGADOS EM
EST DE CREDITO NO EST DE PE (Adv. FREDERICO DE
BARROS GUIMARAES, CLAUDIA COIMBRA ESTEVES DE
OLIVEIRA) x INSPETOR DA ALFANDEGA DO PORTO DO
RECIFE. Requeira a Impetrante o que |he € de direito. No siléncio,
dé-se baixa e arquive-se no prazo legal.

6 - 2006.83.00.013031-1 CENTRO HOSPITALAR ALBERT SABIN
| TDA. (Adv. GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOZA) x
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA
NACIONAL EM PERNAMBUCO. Ciente da interposicao do
Agravo de Instrumento, mantenho a decisao agravada por seus

proprios e juridicos fundamentos.
Pl. Apos, vista ao MPF.

FICAM INTIMADAS AS PARTES E SEUS ADVOGADOS DOS
ATOS ORDINATORIOS/IINFORMACOES DA SECRETARIA NOS
AUTOS ABAIXO RELACIONADOS

EXPEDIENTE DO DIA 22/01/2007 17:14

/7 -95.0004770-5 G.GUARDIAO E CIA.LTDA (Adv. MARA REGINA
SIQUEIRA DE LIMA) x DIRETOR DA DIVISAO DE
ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS. Intimacao da
Impetrante acerca da peticao de fls. 328.

8 - 2001.83.00.017342-7 MARIO FERNANDO DA SILVA LINS E
QUTROS (Adv. FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA VITORIO) x
CHEFE DE PESSOAL DO ESCRITORIO DE REPRESENTACAQO
DO MINISTERIO DA SAUDE EM PE E OUTRO (Adv.
PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL). Intimacao da Impetrante
sobre os documentos de fls.285/287.

Total Intimacao : 8

RELAGAO DE ADVOGADOS (E/OU PROCURADORES)
CONSTANTES NESTA PAUTA:

CLAUDIA COIMBRA ESTEVES DE OLIVEIRA-S
FABIO LUIS DOS SANTOS SILVA-2

FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA VITORIO-8
FREDERICO DE BARROS GUIMARAES-5
GLAUCIO MANOEL DE LIMA BARBOZA-6

JOSE RILTON TENORIO MOURA-3

KARLA VIRGINIA ALBUQUERQUE FERREIRA MARQUES-4
VIARA REGINA SIQUEIRA DE LIMA-7

VIARIA TERESA DUARTE LIMA-1,3,4

VICHELE LUCENA CESAR DE ALBUQUERQUE-1
PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL-8

Setor de Publicacao
CLEIA LUCENA DE MELO

Diretor(a) da Secretaria
2a. VARA FEDERAL

3° VARA FEDERAL

N° BOLETIM 2007.000006

MANOEL DE OLIVEIRA ERHARDT
Juiz Federal

FICAM INTIMADAS AS PARTES E SEUS ADVOGADOS DAS
SENTENCAS/DECISOES/DESPACHOS NOS AUTOS ABAIXO
RELACIONADOS PROFERIDOS PELO MM. JUIZ FEDERAL
MANOEL DE OLIVEIRA ERHARDT

EXPEDIENTE DO DIA 22/01/2007 15:22

29 - ACAO ORDINARIA
ORDINARIO)

(PROCEDIMENTO COMUM

1 - 2006.83.00.007378-9 THIAGO HENRIQUE FERNANDES DE
CARVALHO (Adv. ADRIANA MELLO OLIVEIRA DE C MACHADO)
x UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO - UFPE E
OUTRO (Adv. ROBERTA SILVA MELO FERNANDES, ANA
PATRICIA LOPES DE FARIAS). RECEBO A APELACAO DA
PARTE AUTORA NOS SEUS EFEITOS SUSPENSIVO E
DEVOLUTIVO. VISTA A0S APELADOS PARA CONTRA-
RAZOES NO PRAZO LEGAL. APOS SUBAM OS AUTOS AO
EGREGIO T.R.F. DA 5a REGIAO, COM AS HOMENAGENS
DESTE JUIZO.

FICAM INTIMADAS AS PARTES E SEUS ADVOGADOS DAS
SENTENCAS/DECISOES/DESPACHOS NOS AUTOS ABAIXO
RELACIONADOS PROFERIDOS PELO MM. JUIZ FEDERAL
FREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER

EXPEDIENTE DO DIA 22/01/2007 15:22

20 - ACAO DE IMISSAO NA POSSE

2 - 2002.83.00.012401-0 CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CAIXA
(Adv. EDUARDO LUIZ AZEVEDO DE OLIVEIRA, EDMILSON
BOAVIAGEM A. M. JUNIOR) x ALMIR JOSE RAMOS DA SILVA E
OUTRO (Adv. WILLIAN ARIEL A LINS, ANTONIO EDUARDO DE
FRANCA FERRAZ).PODER JUDICIARIO JUSTICA
FEDERALSecao Judiciaria de Pernambuco 3?. VARAProcesso:
2002.83.00.019401-0D E S P A C H ODé-se vista a CEF para se
pronunciar sobre a peticao e documentos do(s) requerido(s) de fls.
108/119, no prazo de 10 (dez) dias, suspendendo-se
consequentemente a execucao por igual prazo. Paralelamente, a
Secretaria comunique-se ao Oficial de Justica, responsavel pelo
cumprimento do mandado de imissao de posse, o Inteiro teor
deste despacho.Intime-se.Recife, 07 de dezembro de
2006.FREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER Juiz
Federal Substituto da 2? Vara no exercicio da 3? Vara/PE.

3 - 2003.83.00.010661-7 CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CAIXA
(Adv. VERONICA VILAR GONCALVES, MURILO JOSE
CAVALCANTI GONCALVES, PAULO MELO DE ALMEIDA
BARROS, PROCURADOR DA CEF) x CLOVIS DOS REIS
GOMES E OUTRO. REQUEIRA A CEF O QUE LHE FOR DE
DIREITO DO PRAZO DE QUINZE DIAS.

97 - EXECUCAQ DE SENTENCA

4 - 97.0014892-0 ALEXANDRE CUNHA DE SOUTO MAIOR E
OUTROS (Adv. LUCILDA MARIA BARBOSA GADELHA) x CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CAIXA (Adv. RAIMUNDO REIS DE
MACEDO, ADRIANO FARIAS FERNANDES). Na peticao da CEF,
as fls.385/390, aduz a referida empresa publica que seria
inexigivel o titulo judicial, no tocante a aplicacao dos expurgos
referentes aos Planos Bresser, Collor | e Collor I, por tratar-se de
indices Inexigivels, segundo entendimento do Supremo Tribunal
Federal no Recurso Extraordinario n® 226.855-RS, de 31-08-2000.
Convem destacar que o contraditorio sera exercido no ambito da
execucao, cujo objeto consista em obrigacao de fazer ou nhao
fazer, por Intermédio de simples peticao. Pode, neste ato
processual, invocar o executado as hipoteses indicadas no art.
741 do Codigo de Processo Civil, ante a aplicacao subsidiaria
deste dispositivo imposta pelo art. 644 da Lel Adjetiva.10 cerne da
guestao reside em aferir acerca do cabimento ou nao dos indices
referentes aos Planos Bresser (jun/87), Collor | (mai/20) e Collor |l
(fev/91).A decisao no processo principal deferiu aos
autoresfembargados os indices de 26,06%, 7,87%, 21,05%,
42, 72%, 84,32% e 44 80%, tendo transitado em julgado em
14/03/2005 (conforme fl. 292).0Ocorre que o Plenario do STF
pacificou a questao dos expurgos Inflacionarios no julgamento do
RE 226.855-7//RS, ocasiao em que entendeu Inaplicavelis os
indices de 26,06%, 7,87/% e 21,05%, mantendo-se apenas 0s
indices de 42,72% e 44,80%.Como se vé, 0 questionamento que
se pde na presente demanda € saber se a coisa julgada deve
prevalecer contra decisao do STF que pacificou a questao em
sentido diverso.A MP n°® 1.997-37, vigente a partir de sua
publicacao, em 11/04/2000, trouxe a Inovacao da “coisa julgada
inconstitucional” ou “relativizacao da coisa julgada”™ ao CPC, In
verbis:"Art. 3°. O art. 741 da Lel no 5.869, de 11 de janeiro de
1973, com a redacao dada pela Lel no 8.953, de 13 de dezembro
de 1994, passa a vigorar acrescido do seguinte paragrafo
unico:Paragrafo unico.Para efeito do disposto no inciso |l deste
artigo, € tambem Inexigivel o titulo judicial fundado em lel, ato
nhormativo ou em sua Interpretacao ou aplicagao declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal.” Com o advento
da MP n° 1.984-21, vigente a partir de 30/07/2000, o paragrafo
unico do art. 741 do CPC passou a ter a redacao similar a
atualmente em vigor:"Art. 10. O art. 741 da Lel ho 5.869, de 11 de
Janeiro de 1973, com a redacao dada pela Lel no 8.953, de 13 de
dezembro de 1994, passa a vigorar acrescido do seguinte
paragrafo unico:’ Paragrafo unico. Para efeito do disposto no inciso
Il deste artigo, considera-se tambem inexigivel o titulo judicial
fundado em lel ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo
Supremo Tribunal Federal ou em aplicacao ou interpretacao tidas
por iIncompativels com a Constituicao Federal.” (NR)’A matéria €
de grande relevancia e polémica, ja que o dispositivo citado veio a
introduzir, de forma expressa, no ordenamento juridico o conceito
de relativizacao da coisa julgada, conceito esse que vem sendo

estudado pela doutrina com bastante afinco nos ultimos tempos,
com destaque para os juristas CANDIDO RANGEL DINAMARCO,

PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA2, JOSE AUGUSTO
DELGADO, HUMBERTO THEODORO JUNIOR3, entre
outros.Estes estudos mostram que, tese por mim adotada, a coisa
Julgada nao tem valor absoluto, podendo ser afastada em
determinadas situacgdes, especialmente quando afrontar de forma
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